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Liebe_r Leser_in,

schén, dass du unsere Zeitung schon wieder oder zum
ersten Mal in der Hand hdlist. Dass du sie jetzt lesen
kannst liegt nur daran, dass wir Himmel und Hélle in
Bewegung gesetzt haben, um das dafir nétige Geld
aufzutreiben. Dieses mal hatte es mit der Finanzierung
fast nicht geklappt. Aus diesem Anlass werden wir in
diesem Vorwort nur in eigener Sache sprechen. Wenn
es nicht das erste Mal ist, dass du diese Zeitung liest,
wirst du wissen, dass wir chronisch klamm sind. Unser
bisheriges Betteln nach Spenden hat leider nur wenig
gebracht. Trotzdem sind wir den Menschen, die uns
bisher mit Spenden bedacht haben, sehr dankbar.

Wir sind der Meinung, dass wir eine gute Zeitung
erstellen, die inzwischen zu einem wichtigen Medium
fir die autonome Szene in der BRD geworden ist.

Wir kriegen regelmdBig positive Rickmeldungen aus
verschiedenen Stddten, dass die Zeitung sehr schnell
vergriffen ist und wir doch bitte mehr Exemplare schi-
cken sollen. Gleichzeitig bekommen wir auch mit, dass
die Zeitung bei vielen Leuten gut ankommt und fir die
Szene von einer gewissen Bedeutung ist. Das freut uns
zu horen, aber es ist auch klar, dass ohne genug Geld
das Projekt ,,Autonomes Bldttchen® in seiner jetzigen
Form nicht mehr lénger existieren wird.

Da unsere bisherigen Spendenaufrufe wenig erfolg-
reich waren, haben wir uns dazu entschlossen eine
Spendenkampagne auszurufen. Die Kampagne lauft
unter dem nicht sonderlich spannenden Titel 20 mal
100 Euro. Wir suchen also 20 Einzelpersonen, Grup-
pen, Kollektive, WG's, Hausprojekte oder, oder, oder
die uns zuverlassig alle drei Monate 100 Euro zukom-
men lassen. Das kann entweder so aussehen, dass dir
dieses Projekt genauso wichtig ist wie uns, weswe-
gen du jeden Monat 33,33 Euro zuriicklegst und uns
immer einen Monat vor Einsendeschluss der Texte die
angesparten Hundert Euro zukommen lé&sst. Oder du
tust dich mit deinen Freund_innen Ayse, Ali, Anna und
Arthur zusammen und jede_r von euch macht alle drei

Monate 20 Euro locker die ihr uns rechtzeitig zuschickt.

Oder du sprichst das ganze auf dem néchsten Plenum
in eurem Hausprojekt mal an, ob nicht alle 20 Leute

2 Euro Miete mehr im Monat zahlen wollen und ihr da-
von 100 Euro zu uns schickt und die Gbrigen 20 Euro

in die Spardose fir die neue Waschmaschine steckt.
Oder ihr quatscht mal in eurer Polit- oder Bezugs-

gruppe, ob ihr nicht den Gruppenbeitrag um ein
paar Euros erhdhen wollt, um jeden Monat 33,33 Euro
zusammen zu kratzen. Du siehst also, wenn du dich

mit ein paar Freund_innen und /oder Genoss_innen
zusammen tust, dann sind 100 Euro alle drei Monate
fUr den_die Einzelne gar nicht mehr soviel Kohle. Wir
werden euch in jeder Ausgabe an dieser Stelle Gber
den aktuellen Stand der Kampagne informieren.

Wir sind an dem Punkt, dass wir es alleine nicht mehr
gestemmt kriegen, das Geld fir die hohen Druck- und
Versandkosten, sowie fir die Aufrechterhaltung un-
serer kleinen Infrastruktur aufzutreiben. Wenn du und
alle anderen Leser_innen nicht tief in sich gehen, die
Konsument_innenrolle verlassen und sich als Teil dieses
Projekts begreifen, kénnen wir nicht dafir garantie-
ren, dass du in Zukunft noch in den Genuss eines auto-
nomen und kostenlos ausliegenden Blattchens kommst.
Wir finden eine gedruckte, linksradikale Zeitung nicht
nur politisch wichtig, sondern wir machen diese redak-
tionelle Arbeit auch gerne und haben meistens Spaf3
dabei eine spannende Ausgabe zusammenzustellen
und die verschiedenen Texte inhaltlich zu diskutieren,
leider konnen wir uns mittlerweile nicht mal mehr den
Billo-Sekt fir unsere Redaktionssitzungen leisten. Wenn
wir keine dauverhafte und verlassliche Finanzierung
auf die Beine gestellt kriegen, wird das Blattchen in
absehbarer Zeit nicht mehr in seiner bisherigen Form
erscheinen. Ob wir das Projekt ganz einstellen, Gber
ganz andere Wege nachdenken oder eine diinnere
Zeitung machen missen, die womdglich auch noch
seltener erscheint ist noch Iéngst nicht entschieden und
hangt maBgeblich davon ab, wie viel Resonanz wir
auf unsere Spendenkampagne bekommen. Wenn ihr
also Teil dieses Projekts werden wollt, dann schreibt
uns einen Brief. Wie immer am Besten getippt, frei von
Fingerabdricken und nur mit einem Synonym unter-
schrieben, in dem ihr uns verbindlich zusagt, dass ihr
uns rechtzeitig vor Einsendeschluss einer jeden Ausga-
be 100 Euro zu kommen lasst.

Wir hoffen auf eine groBe Resonanz und noch viele
Jahre autonomes Blattchen.

Jetzt liegt's auch an dir bzw. euch,

Deine Redaktion.

Info zu unserer Sprachpolitik

In diesem Heft finden sich verschiedene Beitrdge mit verschiedenen Sprachpraxen. Einige nutzen Sterne oder
Unterstriche als Darstellungsraum fir jene, die sich beispielsweise jenseits von Leser und Leserin definieren
oder sich in beidem wiederfinden. Wir finden das richtig und verwenden diese Schreibweise dementspre-
chend in unseren Beitrdgen. Wir wiirden uns wiinschen, dass diese Praxis beibehalten wird. Das gilt auch

fur Ubersetzungen, auch wenn wir wissen, dass das nicht immer ganz einfach ist. Drucken wir jedoch externe
Beitrdge ab, dndern wir die Schreibweise nicht eigenhdndig. Einerseits kennen wir die Beweggrinde der
Autor_innen nicht und andererseits denken wir, dass die Sprachpraxis auch immer etwas tber die Schrei-
benden und ihre Politik aussagt. Die Bewertung dieses Umstands liegt dann bei euch.
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Die winzigsten Monstrositaten
Nanotechnologie und soziale Kontrolle

Im Streben nach vollstdndiger Kontrolle Gber jeden
Aspekt der Existenz hat die herrschende Ordnung
damit begonnen, die Entwicklung von Technologien
voranzutreiben, die Materie in nanometrischer Grésse
manipulieren. Dabei handelt es sich um den Bereich
eines millionstel Millimeters. Auf dieser Ebene, der
Ebene von Atomen und Molekilen, jener von Proteinen,
Kohlenstoffverbindungen, DNA und &hnlichem, kann
die Unterscheidung zwischen Lebendem und nicht-
Lebendem zu verschwimmen beginnen und viele der
Vorschlage in Bezug auf diese Technologie grinden
auf dieser Verschwommenheit. Nanotechnologie kre-
iert neue Produkte durch die Manipulation von Mole-
kilen, Atomen und subatomaren Partikeln. Wdhrend
Biotechnologie die Struktur der DNA manipuliert, um
durch die Rekombinierung von Genen neue Organis-
men zu erzeugen, geht Nanotechnologie weiter, indem
sie die Materie in Atome zerlegt, die dann wieder
zusammengefigt werden kdnnen, um neue Materi-
alien zu formen, die im wahrsten Sinne des Wortes,
Atom fir Atom erschaffen wurden. Zur Zeit liegt die
Aufmerksamkeit auf dem Kohlenstoffatom, doch

die Wissenschaftler hatten gerne die Kontrolle Gber
jedes einzelne Element des Periodensystems, um sie
nach Lust und Laune
zu verwenden. Dies
wirde ihnen erlauben,
Charakteristiken (wie
Farbe, Widerstand,
Schmelzpunkt, etc.)
auf Art und Weisen zu
kombinieren, die zuvor
unbekannt waren.

Bei den nanotechnolo-
gischen Forschungen ist |
vieles auch mit bio-
technologischen For-
schungen verbunden,
mit Untersuchungen Uber die Méglichkeit, Atome auf
dem biomolekularen Level zu manipulieren. Dies ist
der Ursprung der Nano-Biotechnologie. Die Befirwor-
ter solcher Forschungen sprechen &ffentlich von einer
Myriade von Mdglichkeiten, die diese Spielerei mit
der Grenzlinie zwischen lebendem und nicht-lebendem
Material auf atomarer Ebene bereitstellen kdnnte:
Selbst-reinigender Kunststoff, in dem sich Enzyme

vom Schmutz erndhren, Flugzeugtragfléchen voller
Proteine, die als Klebstoff fungieren, wenn der Fligel
beschddigt ist und ihn somit reparieren, Atom-An-
sammlungen, die dazu vorgesehen sind, als Essen oder
Trinken verwendet zu werden, und auf verschiedenste
Arten kombiniert werden kénnen, um das begehrte
Essen oder Getrdnk zu kreieren, ultra schnelle Compu-
ter mit Schaltkreislaufen, die auf einem ,,Gerist" aus
DNA basieren, elektrische Leiter auf Proteinbasis in

o

nanometrischen Dimensionen — d.h., “lebendiger Kunst-
stoff”, der auf einem genetisch manipulierten Bakte-
rium aufbaut, das fdahig ist, Enzyme zu produzieren,
von denen Wissenschaftler behaupten, sie kénnten
polymerisieren.

Aber das ist nur der wertlose Schnickschnack der der
Offentlichkeit présentiert wird, um beim Konsumenten
infantile Begierden zu erwecken, der dann nach deren
Befriedigung verlangt. Diese Gadgets sind wenig
mehr als Offentlichkeitsarbeit. Viel bedeutender sind
die miniaturisierten Informationsprozessoren, die in
jedem dieser Gadgets gefunden werden kdnnen.
Diese Miniaturisierung 6ffnet der Verwendung von
intelligenten Mikrochips fur jedes x-beliebige Produkt
auf dem Markt die Tiren. Bestimmte Hersteller haben
Mikrochips auf Produkten platziert, die ermdglichen,
die Bewegung dieser Produkte zu verfolgen. Durch
ihre Miniaturisierung bis auf den Nanobereich ist es
dem Konsumenten unmdglich, sie zu entdecken.

Wie bei jeder anderen technologischen Entwicklung
der letzten Jahre, verkinden auch die Befirworter
der Nanotechnologie offentlich den humanitéren
Gebrauch dieser Technologie — in der Medizin, in der
Essensproduktion, in der
allgemeinen ,Verbesse-
rung* unserer Lebenswei-
se. Doch die wirklichen
Interessen der Herr-
schenden dieser Welt
zur Entwicklung dieser
Technologie liegen wo
anders (wie schon vorher
angedeutet).

Nanotechnologie wurde
zu einem Grossteil im
Rahmen von militarischen
Studien entwickelt, sowie
fast alle technologischen Systeme, die in den letz-
ten sechzig Jahren entwickelt wurde. Ein deutliches
Beispiel ist das des MEMS (Mikro-Elektrische-Mecha-
nische-Systeme), die erste Generation von Nano-Ma-
schinen. Dabei handelt es sich um miniatur Empfdanger
und Motoren in der Grésse von einem Staubkorn,
Prototypen, die in der Industrie bereits zur Verwen-
dung kommen. Die Verwendung, Gber die im Moment
nachgedacht wird, ist die eines Uberwachungsstaubs,
der auf ein Schlachtfeld oder in eine unter Beobach-
tung stehende Gegend verspriht wirde, um bestimmte
Arten von Informationen zusammenzutragen.

Tatsdchlich sieht dies dem ,,Smart-Dust” (“Intelligenter
Staub”) sehr dhnlich, dessen Befirworter ihn als
»praktische Sache* prasentieren, die auf Wénde von
Gebduden gesprisht, mit dem Heizungssystem oder
der Klimaanlage verbunden werden kdnnte und die



Heizung, Klimaanlage, Licht, usw. je nach Bedarf an-
und ausschalten kénnte. Doch es wurde auch mit dem
mdglichen Nutzen des ,,Smart Dust” als polizeiliches
Uberwachungsmittel experimentiert.

Der Roboter-Bulle oder Roboter-Soldat der
Zukunft ist wahrscheinlich ein Mikro- oder Nano-
Roboter, vielseitig, relativ giinstig, beinahe un-
mdglich zu entdecken und dazu fahig, in beinahe
jeden Raum einzudringen.

Nano-Technologie ist ein ideales Mittel, um die
soziale Kontrolle erheblich auszuweiten. Denken
wir an den Veri-Chip, ein Produkt einer Firma aus
Florida, Applied Digital Solutions (Angewandte
Digitale Lésungen). Dieser Chip ist ungefdhr so
gross wie ein Reiskorn und ist dazu vorgesehen,
durch Injektion unter die Haut gesetzt zu werden. Er
kann so programmiert werden, dass er Informationen
Uber die Person, in die er eingespritzt wurde, beinhal-
tet und auch mit dem GPS (Global Positioning System)
verbunden werden. Seit April 2002 ist er auf dem
Markt erhaltlich. Die Firma wirbt mit ihm als Mittel, um
medizinische Informationen direkt auf dem jeweiligen
Kérper zu speichern, und auch als eine Art elektro-
nischen Bodyguard fir Reiche zum Schutz vor einer
eventuellen Entfihrung. Aber die Mdglichkeiten einer
viel unheimlicheren Art werden nicht vergessen. Der
CEQO der Firma schlug vor, dass der Veri-Chip eine
grossartige Alternative zur Green-Card darstellen
wirde und hat auch dessen Verwendung fir Kinder,
Senioren oder Haftlinge vorgeschlagen. Es ist wahr-
scheinlich, dass eine Technologie mit so viel Potenzial
fir soziale Kontrolle auf immer breiterer Ebene Ver-
wendung findet, bis sie schliesslich als normal betrach-
tet wird. Dann wdre es nur noch ein kleiner Schritt sie
verpflichtend zu machen — erst durch eine indirekte
Erpressung: “Nein, sie missen sich das nicht unter ihre
Haut einpflanzen lassen, aber wenn sie es nicht tun,
dann werden sie keine Arbeit bekommen, Sozialhilfe
empfangen, Einkdufe machen kdnnen, kein Bankkonto
haben kénnen, usw., usf...”. Aber mit grosser Wahr-
scheinlichkeit wird er eines Tages gesetzlich erforder-
lich, mit Strafen gegen Verweigerung oder Entfernung
der Mikrochips.

Tatsdchlich hat die britische Regierung vorgeschlagen,
Mikrochips in verurteilte Pddophile zu implantieren.
Diese Mikrochips wirden nicht nur den Aufenthaltsort
des ,,Tragers” registrieren, sondern auch den Herz-
rhytmus und die arterielle Spannung. Mit anderen
Worten, nicht die spezifischen Zeichen der sexuellen
Erregung, sondern jene von Nervositdt und Angst

— dieselbe Nervositdt und Angst, die ein Dieb oder
Saboteur fihlen kénnte, wahrend er agiert. Mit der
Verwendung der Besorgnis, die von den Medien Gber
die Padophilie erweckt wurde, wird ein eindeutigen
Fall fir 6ffentlichen Konsens geschaffen, der eine er-
hohte soziale Kontrolle erméglicht, im Namen unserer
Kinder, die in der Angelegenheit kein sagen haben. So
wird das Projekt, die soziale Kontrolle direkt in unse-
re Kérper zu tragen, gerechtfertigt. Und wenn die

Menschen einmal an die Idee gewéhnt sind, das be-
stimmte Menschen unter Uberwachung stehen sollten,
wird diese Uberwachung leicht eine Verbreiterung des
Rahmens finden.

iy Die Angst um
4 die Sicher-
heit von Kin-
dern liefert
bereits einen
weiteren
Bereich zur

i Ausweitung
dieser Uber-
wachung.
Die Experten
und Eltern-Assoziation in Grossbritanien schlug vor,
dass alle Kinder Mikrochips erhalten sollten, nachdem
im Jahr 2002 zwei Kinder vergewaltigt und ermor-
det wurden. Auf diese Weise wirden alle Kinder auf
Lebenzeit zu Mindeln des Staates und dessen techno-
logischem Apparat. So kommt eine andere Frage auf:
Wer wird die Kinder von dem eindringenden Blick ih-
rer Eltern und des Staates schiitzen? Wer wird sie vor
dem unausweichlichen Netzwerk der technologischen
Kontrolle schitzen?

Die Wichtigkeit der nanotechnologischen Forschung
fur die Machthaber wird durch die immense Anh&u-
fung von Geldern fir diese Forschung offensichtlich.
Die US-Regierung investiert 600-700 Millionen Dol-
lar pro Jahr in diesen Sektor. Die Europdische Union
investiert auch mehrere hundert Millionen Euros in
diese Forschung, an der sich Multinationale wie Philips,
Motorola und STMikroelektronik beteiligen.

Solche Mikrochips veranschaulichen nur eine der
Weisen, auf die die Mikro- und Nanotechnologie die
Unterscheidung zwischen lebenden und nicht-leben-
den Wesen durch das Eindringen der Maschinen in
den lebenden Kdrper verzerren — der Cyborg der
Science Fiction. Aber mit der derzeitigen Kreation

von organischen Maschinen, die scheinbar biologische
Funktionen ausfiihren (Befirworter der Nanotechnolo-
gie haben von Maschinen gesprochen, die dazu fahig
sind, sich selbst unter Verwendung von Methoden zu
reproduzieren, die der asexuellen Reproduktion von
Zellen dhneln), die die Angst davor erwecken, dass
alles zu einem grauen, schleimigen Brei wird, geht die
Nanotechnologie noch einen Schritt weiter. Die Angst,
dass die mikroskopischen Maschinen, die sich selbst
reproduzieren kdnnen, schliesslich in alles eindringen
konnten, wdhrend sie Molekiile zerstéren, um deren
programmierte Funktionen auszufiihren und in diesem
Prozess alles zu zerschmelzen.

Natirlich, diese Angst ist von der extremsten und apo-
kalyptischsten Sorte. Aber im Namen des ,,Fortschritts*
werden selbst die legitimsten Angste — wie die Angst
vor der totalen Uberwachung der Existenz, oder die
Angst vor einer mdglichen Infektion durch nanotech-
nologische Entwicklungen — beiseite geschoben. Die



Untaten der Techno-Wissenschaft und die Desaster,
die sie verursachen, werden immer ihrer "schlechten
Verwendung” zugeschrieben, denn die Technologie ist
natirlich neutral. Dass diese Desaster eines nach dem
anderen zu folgen scheinen, scheint keinerlei Fragen
Uber diese angebliche Neutralitat aufzuwerfen, da-
riber, ob eine ,,gute Verwendung" Uberhaupt méglich
ist.

Die Experten haben immer die Rolle Gbernommen, das
technologische System zu rechtfertigen, die laufen-
de Parade von Disastern als schlichte Zwischenfdlle
zu erkl@ren, als Abweichungen die nicht im Gering-
sten das System selbst wiederspiegeln. Wir kdnnen
sie nicht ldnger diejenigen sein lassen, die in diesen
Angelegenheiten Entscheidungen treffen. Und die
Fahigkeit, in dieser Angelegenheit fir uns selbst zu
entscheiden, kann nur einen Weg einschlagen, den
Weg des Angriffs gegen das System der Herrschaft
und Ausbeutung, in all seinen Facetten. Zu dem Zeit-
punkt, an dem uns die wissenschaftlichen Experten
Uber diese Technologien Bescheid geben, lassen sie
uns eine Entscheidung erfahren, die bereits Gber un-
seren Képfen getroffen wurde. Es ist véllige Zeit- und
Energieverschwendung zu diesem Zeitpunkt irgendei-
nen Dialog mit den herrschenden Mdchten, denen sie
dienen, zu suchen. Wir missen diese Entwicklungen als
das erkennen, was sie sind — ein weiterer Diebstahl
unserer Leben, ein Angriff auf jedwelche Fahigkeit zur
Selbstbestimmung, die uns noch geblieben ist.

Die Opposition gegen diese jingsten technologischen
Entwicklungen kann nicht den Weg von so vielen
vergangenen Oppositionsbewegungen einschlagen,
sie kann nicht der Versuch sein, mit den Herren die-
ser Welt in Dialog zu treten. In einem solchen Dialog
werden die Herren immer gewinnen. An einigen Orten
missen die Monstrositdten, die von diesen Technolo-
gien produziert werden, vielleicht mit einem Stempel
versehen werden, sodass wir eine ,Wahl" haben. Doch
so werden die Monstrositdten dennoch zu einem nor-
malen Teil unserer Existenz.

Nanotechnologie erschafft die winzigsten Monstrosi-
taten, die der grossten Grduel mdchtig sind, denn sie
sind dazu fdhig, die Systeme der sozialen Kontrolle
direkt in unsere Kérper hineinzutragen. Wir kénnen
nicht einmal mehr so tun, als gdbe es hier noch ir-
gendeinen Platz fir Dialog. Dies ist eine offene zur
Schau Stellung der Herren dieser Welt, davon, dass
die Beibehaltung des sozialen Friedens ein Kriegsakt
gegen alle Ausgebeuteten und Enteigneten ist. Fir die-
jenigen von uns mit der Begierde, unsere Leben nach
unseren Vorstellungen zu erschaffen und diejenigen,
die das Verlangen haben, menschliche Individuen zu
bleiben, mit der Fahigkeit zu jeder Art von autonomer
Handlung, ist es notwendig, zerstdrerisch gegen das
gesamte System der sozialen Kontrolle und die Ge-
samtheit dieser Zivilisation vorzugehen, in der Maschi-
nen Menschen reiten und Menschen sich langsam in
Maschinen verwandeln. Hier und Jetzt.

Wolfi Landstreicher

syNanotechnologie ist nicht das Problem*

Ein Interview mit Camille* (Name geindert), Grenoble, iiber Nanotechnologie,
anti-industrielle Bewegungen und Widerstand.

ab: Hallo. Kannst du vielleicht zuallererst kurz erkla-
ren, was Nanotechnologie Uberhaupt ist?

Camille: Nano ist einfach ein MaBstab wie Meter,
Zentimeter, Millimeter. Nano ist eine ganz kleine
Ebene, die Ebene der Atome. Alle Nanotechnologien
arbeiten auf dieser Ebene. Es gibt zwei Systeme, um
die Materie zu bearbeiten: Die ,,Top-Down-Technik*
und die ,,Bottom-Up-Technik”. Die ,,Top-Down-Technik*
zerschneidet die Materie in immer kleinere Atom-
sticke, um diese zu isolieren. Bei der ,,Bottom-Up-Tech-
nik* werden zuerst Atome isoliert und dann wieder
zusammengebaut um daraus gréBere Dinge herzustel-
len. Eines der bekannteren Werkzeuge, um die Atome
zu isolieren und zu verschieben, um sie neu zusammen-
zusetzen, ist das Tunnelmikroskop. Ein Bild, das oft zur
Erkldrung verwendet wird, ist Lego: Die Atome sind
die Bausteine, mit denen etwas gebaut werden kann.
Die Nanotechnologie erdffnet viele so genannte neue
Méglichkeiten fir Physik und Technologie, weil es auf
dieser Ebene zwischen Lebendem und Bewegungs-
losem, zwischen biologisch-organischen Dingen und
Mineralen oder Steinen keinen Unterschied gibt. Auf

kannst du Mischungen zwischen organischen und anor-
ganischen Dingen machen, zum Beispiel kannst du ein
Protein mit einem mechanischen System mischen, um
die Proteine im Kdrper zu steuern.

ab: Ist Gentechnik dann eine Nanotechnologie?

Camille: Nicht unbedingt. Es kann eine Nanotechno-
logie sein, aber du kannst auch ein paar Dinge auf
der Ebene der Molekille machen, also mit biologischen
Techniken, die keine Nanotechnologie sind.

ab: Also eigentlich kann Nanotechnologie in allen
Technologien angewendet werden, es ist nur eine an-
dere Ebene?

Camille: Ja. Und ein ganz besonderer Schritt ist, die
Mischung zwischen lebender und unbelebter Materie.
Ein anderer Punkt ist: Natirlich, du kannst ein Lego-
spiel machen, um kleine Molekiile zu bauen, aber die
sagen, dass sie damit zum Beispiel ganze Bdume bau-
en wollen. Wenn du nur dieses Mikroskop dafir hast
und jedes Atom einzeln mit dem n&chsten zusammen-
fugst, davert das wirklich lange. Um diesen Prozess

dieser Ebene sind es die gleichen Atome. Deswegen 6 also schneller zu machen, studieren sie die Biologie



und haben gelernt, kleine Molekiille autonom zu ma-
chen. Das heiBBt auf franzésisch ,,Auto-Replication®,
Selbst-Reproduzierung; die Idee ist, Molekile zu
schaffen, die fahig sind, sich selbst zu reproduzieren.
Damit kénnen sie viel schneller Dinge produzieren.
Das wird ,,Auto-Replikation der Materie* genannt. Die
Idee dabei ist wieder, diese Mischung zwischen Tech-
nik, Biologie und Mechanik zu nutzen.

Das groBe Interesse dahinter ist, dass sich ganz kleine
Dinge bauen lassen, die besser und schneller funk-
tionieren, mit mehr Informationen. Also zum Beispiel
kleinere Chips fur Computer, die schneller kalkulieren
kdnnen, aber zum Beispiel auch Farbe, die fahig ist,
das Licht direkt in W&rme zu verwandeln. Oder Din-
ge, die ihre Farbe durch Licht, Temperatur, durch Ton
oder was weifl3 ich dndern kdnnen. Oder es ldsst sich
Kleidung herstellen, die besser warm hdlt, aber nie
nass oder schmutzig wird und so weiter. Du kannst dir
viel damit vorstellen und es gibt natirlich viele Firmen,
die das machen. Also zum Beispiel kénnen die auch
intelligenten Matsch herstellen; wenn ein ,,bdser Ter-
rorist“ oder eine andere Armee durch diesen Matsch
Iauft, haben sie diesen Matsch an den Schuhen und
damit kannst du die Leute verfolgen. Weil sie Nano-
technologie in den Matsch gebaut haben,
die Informationen senden kann... Auch in |
der Neurobiologie gibt es viele Mdglich-
keiten, Nanotechnologie einzusetzen. In
Grenoble gibt es zum Beispiel ein Labor,

in dem viel mit Neurowissenschaften ge-
arbeitet wird. Die Leute, die dort arbei-
ten, haben gesagt, sie kénnten vielleicht
Nano-Nebel schaffen, um Emotionen

zu kontrollieren. Am Anfang haben sie
gesagt: ,,Das ist gegen Essstérungen. Mit
Nanotechnologie und Neurobiologie kénnen wir die
Behandlungsmethoden dndern. Oder wenn Leute zu
aufgeregt oder panisch sind, kénnen wir einfach ein
Spray entwickeln, von dem sie wieder ruhig werden.”
Also wie Psychotropfen, die durch die Luft und nicht
mehr durch Tabletten aufgenommen werden... das ist
nicht nur Nanotechnologie, das ist auch Chemie und
vieles andere. Die Idee ist, dass die Nanotechnologie
die Ebene ist, auf der alle Wissenschaften zu einer
werden: Chemie, Biologie, Physik - auf der Nanoebe-
ne ist das alles das gleiche. Es gibt Leute, die sagen:
»Das ist eine wissenschaftliche Revolution, weil wir
endlich eine Synthese oder Symbiose machen kdnnen
auf der Wirtschaftsebene.”

ab: Werden diese Sachen schon angewendet?

Camille: Schon lange. Am Anfang war das die Atom-
physik und die haben schon in den 50er, 70er Jahren
angefangen, daran zu forschen. Seit den 90ern haben
sie grof3e Fortschritte gemacht.

ab: Mir kommt es neu vor, dass dariber gesprochen
und geschrieben wird. Aber vielleicht hat das nicht so
viel damit zu tun.

Camille: In Grenoble zum Beispiel ist das unsere be-
sondere Geschichte. In Grenoble gibt es seit Ende des
19. Jahrhunderts eine ganz tiefe Verbindung zwischen
Militar, Industrie und &ffentlicher Forschung, also dem
wirtschaftlichen Standort. In unserer Region wurden
und werden neue Technologien besonders stark und
schnell entwickelt. Immer tief verbunden mit Krieg und
Militar. Ich glaube seit 1945 gibt es in Grenoble das
zweite Atom-Forschungszentrum in Frankreich. Gre-
noble hatte immer dieses Image, dass sie die besten
sind, was Innovation angeht. Seit den 80ern haben
die gesagt: ,,Okay, Atomkraft ist nicht unser Haupt-
thema, jetzt miissen wir zu Nanotechnologie arbei-
ten, weil das noch besser fir unseren Standort ist.”
Natirlich haben sie immer noch auch einen Reaktor
und arbeiten zu Atomkraft und so. Aber sie haben
ihre eigene Reputation, die sich ber die Innovation
konstruiert. In dieser lokalen Tradition gibt es mehr
Verbindungen zwischen Stadt, Wirtschaft und Industrie
und Militdr als in anderen Regionen. Weil das wie ein
Herstellerzeichen ist. Sie haben auch die 6ffentlichen
Forscher_innen dazu ermutigt, ihre eigenen Unterneh-
men zu griinden, das heif3t Start-Up-Unternehmen.

Sie haben diese Unterscheidung gemacht zwischen
Start-Up, privat Start-Up, aber direkt verbunden mit
.-.-.1 stadtischen Laboren.
Wie im Silicon Valley.
Normalerweise ist das
in Frankreich nicht so
eng verbunden. Also

- immer ein bi3chen,
aber nicht so eng. Und
deshalb haben sie auch
groBe Firmen neben
der Stadt angelegt...

ab: Hei3t das, die privaten Firmen kaufen das Wissen
von den stadtischen Laboren?

Camille: Nicht wirklich, weil es sind teilweise die
Forscher_innen, die die Start-Ups grinden. Also ist
nicht ganz klar, wer was kauft. Und sie investieren
viel in den Aufbau der Firmen - &ffentliche Gelder,
viele Investitionen, die indirekt in die Industrie flieBen.
Aufgrund dieses Kontextes gibt es auch mehr Protest
und Kritik. Die Anti-Atom-Bewegung war teilweise
wichtig in dieser Region, und es gibt viele Initiativen,
die hier entstanden sind, weil hier das Zentrum fir
Atomenergie war und es mehr militante Aktivist_innen
gab, die dagegen waren. Und es war auch ein Teil
der militanten Bewegung gegen die Atomenergie,
die sich spater gegen die Gentechnik richtete, gegen
die industrielle Agrarwirtschaft, gegen chemische
Verschmutzung in der industriellen Agrarwirtschaft.
Diese Leute waren auch die Ersten, die Ende der
9@0er sagten: “Ah, es gibt auch Nanotechnologie!
Wir haben Anfang der 2000er viel mit diesen Leuten
gearbeitet, um dieses Thema &ffentlich zu machen.
Wir haben viel, viel geschrieben und Demos gemacht
und &ffentliche Momente geschaffen, um das Thema

7 Nanotechnologie &ffentlich zu machen.



ab: Weil es zwar diese groBe Industrie gab, aber gar
keine Offentlichkeit?

Camille: Ja, gar keine. Also im Jahr 2000, wenn du
da mit Leuten auf der StraBe gesprochen hast, wuss-
ten die gar nicht, was Nanotechnologie ist. Und finf
Jahre spdter wussten sie, was das ist und auch, dass
die Mietensteigerungen in Grenoble damit verbunden
waren. Unsere Arbeit war nicht nur zu sagen: ,,Okay,
Nanotechnologie ist schlecht, weil das Verschmutzung
verursacht und so weiter”, sondern auch zu sagen:
»Das dndert unsere ganze Organisation um zu leben.*
Zum Beispiel braucht diese Industrie viele Ingeni-
eur_innen und Techniker_innen und so - viele Leute,
die einen hohes Gehalt verdienen. Und deswegen ist
es nicht mehr méglich, eine billige Wohnung in Gre-
noble zu finden. Das ist total miteinander verbunden.
Die ganze Stadt arbeitet dafir, diese Leute hier her
zu bringen. Zum Beispiel
auch - wir sind in den
Alpen - diese ganze Politik
mit den Skistationen und
Kulturevents... alles ist fur
diese Leute gemacht. Und
auch die Verdrdngung der
armen Leute aus der Stadt
- das passiert, um eine
Stadt zu schaffen, in der
die Ingenieur_innen leben
wollen. Dafir haben wir
auch viele Untersuchungen,
viele Interviews gemacht,
auch mit den Leuten, die
dafir verantwortlich wa-
ren, um zu verstehen, an welchem Punkt das wirklich
gezielte Politik war, um nicht nur zu sagen: ,,Das ist ein
Prozess, der von ganz alleine funktioniert, sondern das
ist wirklich gezielte Politik.*

Zum Beispiel sind in Grenoble alle Birgermeister_in-
nen auch Ingenieur_innen, haben Start-Ups gegriindet,
ein Teil von ihnen ist mit der Armee verbunden und

ein anderer Teil hat mit 6ffentlichen Untersuchungen
zu tun. Wir hatten besetzte Héuser in Grenoble - und
wenn du ein Konzert in so einem besetzten Haus
gemacht hast, mit einer Punkband, konntest du sicher
sein, dass mindestens eine von funf Personen Physikstu-
dent_in oder Informatikstudent_in ist. Es gibt einfach
viele, viele Leute, die dafir arbeiten. In Grenoble
wohnen 400 000 Menschen und etwa 100 000 Leute
arbeiten direkt in dieser Branche, das heiB3t ein Viertel
der Stadt ist direkt damit verbunden oder arbeitet in
Start-Up-Firmen oder an der Uni, oder... Das ist kein
Komplott, aber das ist eine massive Realitat.

ab: Ich habe den Eindruck, dass mich manches, was du
erzdhlt hast, an den Anfang der Atomforschung erin-
nert hat, dass gesagt wird: ,,Ja, wir machen das, um
die Umwelt zu schijtzen, um weniger Verschmutzung zu
verursachen...”. Und mit diesen Nanotechnologien sa-
gen Leute: ,,Ja, wir kdnnen eine neue Welt schaffen,

wir kénnen Ressourcen sparen, das ist gut fir alle, wir
konnen das dezentral machen, allen geht es besser.”

Camille: Ja, aber es gibt verschiedene Ebenen, auf
denen diese Industriewelt, diese Technologien, High-
technologien, Nanotechnologie kritisiert werden kann.
Es gibt die erste Ebene, rein 6kologisch zu kritisieren:
»Nanotechnologie verursacht auch Verschmutzung
oder zumindest wissen wir das nicht.* Zum Beispiel
sind wir nicht sicher, ob diese Technologie nicht giftig
fur den Kérper ist. Oder diese Idee der Selbst-Repro-
duktion: wenn du die nicht kontrollierst, kannst du alles
zerstéren. Also wenn es zum Beispiel einen Prozess
gibt, der zu schnell verlauft und zu viel Hydrogen ver-
schlingt, um sich zu entwickeln, kann man den Prozess
nicht mehr kontrollieren und das kann alles zerstéren.
Es gibt Leute, die befirchten das. Und es gibt nie-
mand, der das beantworten kann.

Die zweite Ebene der Kritik ist, zu
sagen: ,,Okay, jede Technologie
wird entwickelt, um die Probleme
der letzten Technologie zu I6sen
und produziert neue Probleme.
Wir versuchen, immer schneller
und weiter zu rennen, aber das
I6st nichts, sondern produziert
immer mehr Probleme. Und das
auf einer Ebene, auf der die
Leute immer weniger kontrollie-
ren kénnen, was passiert. Wir
kdnnen immer weniger verstehen,
was passiert und es gibt immer
weniger Expert_innen, die alles
kontrollieren kdénnen.”

Es gibt auch Leute, die sagen: ,,Das ist je nach Techno-
logie unterschiedlich. Alle kénnen heute einen Com-
puter haben oder einen 3-D-Drucker und das schaffe
wieder Rdume, in denen du Kontrolle hast.*

Also das ist die zweite Ebene, zu sagen: Nicht die Na-
notechnologie, Atomkraft oder Genmanipulation sind
speziell das Problem, sondern das Erschaffen immer
neuer Technologien, um Probleme zu I6sen. Wir haben
uns darin total verlaufen.

Dann gibt es noch das Argument des ,,Point of no
return”, das heif3t, wenn du ein paar Schritte in eine
Richtung gemacht hast, kannst du das nicht wieder
rickgdngig machen. Zum Beispiel mit Atomkraft - das
geht nicht. Wir haben jetzt diese Atomprobleme

und selbst wenn wir morgen die Atomkraft stoppen,
wirden wir noch eine Armee brauchen, um diesen
Atommill Gber viele, viele Jahre zu kontrollieren. Eine
Idee ist, jetzt zu stoppen und nicht immer schneller zu
gehen, um erst zu verstehen, was passiert. Denn sonst
wird es zu spdt sein.

Dann gibt es noch eine andere Ebene der Kritik. Es

gibt viele Leute, die sagen:“Okay, es gibt Technik, eine

Technologie, und es gibt gute Nutzung und schlechte
Nutzung.” Also in anderen anti-industriellen



iBewegungen in Frankreich gibt es viele Leute, die
denken, dass Technologie und Technik nicht neutral
sind, dass das nicht nur eine Frage der guten oder
schlechten Nutzung ist. Diese Kritik sagt: Es gibt
Technologien, die fihren die Welt in eine bestimmte
Richtung. Zum Beispiel kann man nicht sagen: ,,Okay,
es gibt Atomkraft und damit kénnen wir gute oder
schlechte Dinge machen.” Es ist schon eine schlechte
Entscheidung, Atomkraft zu erschaffen. Die Kritik geht
dahin, zu sagen: ,,Wir kdnnen diese Technologien
nicht ohne Kapitalismus und ohne Militarkraft schaf-
fen." Deshalb ist es auch wichtig, alles zusammen zu
kritisieren und sich nicht nur auf eine einzelne Sache
zu fokussieren, das hat keinen Sinn. Wir miissen die
Genealogie zwischen Militarkraft und Wissenschaft
wieder machen, um zu verstehen: Wo ist das Geld?
Wofiir?z Und was ist die Propaganda?

Ich habe aber auch viel Kritik an der anti-industriellen
Bewegung in Frankreich. Ich glaube sie ist nicht eng
genug verbunden mit anderen Thematiken, besonders
mit materialistischen Thematiken; also das heif3t mit
sozialen und Klassenfragen, mit Feminismus, materialis-
tischem Feminismus und Antirassismus und so. Deshalb
hat die anti-industrielle Bewegung ganz oft nicht ge-
nug Pragmatismus. Oder sie sieht den anti-industriellen
Kampf als prioritér, wie andere Leute Antikapitalismus
als total prioritdar sehen. Ich denke, es ist interessanter
diese ganzen Bewegungen zusammen zu sehen, das
heiBBt auch, das Paradoxe zu denken. Ganz oft sagen
Leute, dass Feminist_innen oder Antispeziezist_innen
oder was weil3 ich nicht anti-industriell sein kénnen,
Punkt. Da gibt es einen Antagonismus und das ist nicht
so interessant.

ab: Gab es nur in der Gegend von Grenoble oder in
ganz Frankreich Proteste?

Camille: Also es gibt unterschiedliche Tendenzen.

Es gibt Leute in vielen unterschiedlichen Regionen,
die sich anti-industriell nennen. Und dann gibt es
jeweils Besonderheiten. In Grenoble gibt es diese
Untersuchungs-Kultur der Aktivist_innen, die wirklich
eine besondere Arbeit gemacht haben, um sagen zu
koénnen: Wer arbeitet wo, wer

ist auf welche Schule gegan-
gen, wer ist mit wem verbunden;
ja, um alles zu benennen. Wie
journalistische Untersuchungen. In
anderen Regionen haben Leute
mehr auf einem philosophischen,
auf einem theoretischen Niveau
dazu gearbeitet und Gber die
Industrie-Gesellschaft gesprochen
und das mit Technologien ver-
knipft, mit Biotechnologie, Vide-
oUberwachung und RFID-Chips
fir Tiere oder Menschen. Aber
das waren weniger lokale Untersuchungen, um Leuten
wirklich zu sagen: ,,Okay, sie arbeiten hier und sie
sind verantwortlich und jeden Tag, wenn ihr in dieser

StraBe seid, seht ihr das Gebdude dieser Firma und
dieses Labor." Was fir mich in diesen zehn Jahren an
dieser Untersuchungspraxis interessant war, ist, dass
wir nicht moralisch oder essentialistisch waren und
gesagt haben: ,,Wir sind gegen Wissen" oder ,,Wir
sind fur Natur und was ihr macht zerstdrt unsere Idee
der Natur* oder so. Wir waren mehr pragmatisch und
konkret. Und weil wir so tief in diese Untersuchungen
involviert waren, konnte niemand sagen, dass wir Gber
etwas reden, von dem wir keine Ahnung haben. Nie-
mand konnte sagen, dass wir nicht in der Lage sind,
prdzise Uber das Thema zu sprechen, niemand konnte
sagen, wir hatten keine Lust, alles zu verstehen und ja,
es war klar, dass wir Wissen mégen. Es ist kompliziert,
weil ein Teil der Leute, die dazu gearbeitet haben, in
den letzten Jahren Positionen bezogen haben, die ich
problematischer finde.

ab: Theoretische Positionen?

Camille: Politische. Das sind bestimmte Personen, aber
es ist schwierig, die Trennung zu machen, zwischen
einer Bewegung und den Momenten, in denen Ideen
produziert werden; es gibt Personen, die in dieser Dy-
namik nationalistischere, naturalistischere, homphobe
und anti-feministische Positionen eingenommen haben.
Aber das sind bestimmte Personen und das ist eine
bestimmte Periode. Ich denke, es gibt gleichzeitig auch
interessante Ideen. Aber diese anti-industrielle Position
schafft auch Platz fur reaktiondre Theorien. Das ist
kompliziert. Ich denke, das ist genauso, wie in Bezug
auf die Umweltbewegung, die schafft auch Platz fir
reaktionére Positionen.

ab: Ich denke, das was du gesagt hast, stimmt. Es geht
nicht nur um ein Thema, sondern um ganz viele. Ich
frage mich manchmal: Wie den Ansatzpunkt wdhlen
fur eine gréBere Kritik? Denkst du, Nanotechnologie
ist ein guter Punkt, von dem man ausgehen kann, um
mit Leuten auch Uber andere Dinge zu reden?

Camille: Ich glaube das ist eine Frage des Kontextes.
Bei uns in Grenoble ist es ein guter Punkt, weil die
Leute so tief darin involviert sind. In einer andere
Region hatten
wir vielleicht
einen anderen
Punkt gewdhlt.
Fir mich ist
das nicht das
Wichtigste
auf der Welt.
Aber in mei-
ner Region ist
das ein guter
Ansatzpunkt,
das ist schon
eine Strate-
gie. Und was ich gar nicht mag an dieser anti-industri-
ellen Bewegung, sind Leute die sagen: ,,Das ist unsere
Prioritat”, mit dem moralischen Standpunkt: ,,lhr seid

9 uninteressant, weil ihr Feministinnen seid und das gar



nichts mit der anti-industriellen Bewegung zu tun hat.”
Ja, das ist wirklich eine innere, persénliche und kol-
lektive Strategie im Kontext. Ich finde es immer inte-
ressant, alle Themen zu thematisieren. Und das heif3t
auch, wenn zum Beispiel Leute in Lausanne denken,
das wdre nicht ihr Thema, weil das nicht ihre eigene
lokale aktivistische Kultur ist - plotzlich, wenn wir das
thematisieren, merken sie, dass es Firmen gibt, die
damit zu tun haben. Ich will nicht, dass Leute in Laus-
anne dieses Thema unbedingt als erstes Thema wdh-
len, aber ich finde es einfach cool, das zu sehen. Und
ich wirde sagen, es ist immer auch eine Frage, wo du
als Person stehst. Ich bin jetzt tiefer in andere soziale
Bewegungen involviert; als Feministin und in Bezug auf
Wohnungsfragen und so, weil: meine Allianzen sind
da. Und nicht mit Ingenieur_innen oder coolen Stu-
dent_innen oder was weil3 ich...

ab: Gibt es noch viele Feministinnen, die sich damit
beschaftigen?

Canmille: Ich wirde
sagen, dass dieses
Thema, Technolo-
gie, Hightechnolo-
gie, in Grenoble so
wichtig war, dass
es ein besonders
grofB3es femini-
stisches Milieu in
gibt. Aber all-
gemein in der
radikalen femi-
nistischen Szene
glaube ich, gibt es
nicht so viel Kritik
an Technologie und
Industrie und das

ist schon problematisch. Weil das auch bedeutet, dass
dieser industrielle Kapitalismus Feminismus instrumen-
talisiert, um zum Beispiel zu sagen: ,,Ah ja, Technologie
ist gut fir die Emanzipation der Frauen. Damit sie ihre
Kérper besser kontrollieren kénnen und so weiter* -
und das ist auch wahr. Wie zum Beispiel: Arbeit ist gut
fir die Emanzipation der Frauen. Und - ich bin dafir,
aber ich bin auch gegen Arbeit. Das ist immer dieser
komplizierte Standpunkt, zu sagen: ,,Ja, natirlich, ich
bin dafir, dass die Frauen und alle Leute ihre eige-
nen Kérper mehr kontrollieren kénnen, aber -“. Und
dann gibt es Leute in der anti-industriellen Bewegung,
die sagen: ,,Ah, die Feministinnen sind schrecklich, die
wollen alles kontrollieren und das ist die Ideologie der
Industrie, die Welt zu kontrollieren. Und wir sind als
Menschen so klein und wir wollen nicht vergessen, dass
die Natur so groB3 ist und dass diese Ideologie der
Kontrolle gemein ist, das ist Kapitalismus, industrieller
Kapitalismus, bah.* Und ich sage: ,,Nein. Wir sind so
klein und alles, was wir kontrollieren kdnnen ist nur

ein kleiner Teil und ich bin dafir.“ Und das ist keine
Industrie-Ideologie, das ist feministische Ideologie, wie
du aktiv in deinem Leben sein kannst.
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ab: Und du sagst ja auch nicht, dass du dafir bist,
dass alles kontrolliert wird, Gberall Kameras ange-
bracht werden...

Camille: Ja. Aber ich will auch nicht, dass andere,
Manner, mich kontrollieren. Das ist auch eine Proble-
matik. Ich habe manchmal in Deutschland probiert,
diese anti-industrielle Bewegung zu erkléren und
habe ganz deutlich gemerkt, dass die Leute das nicht
verstanden haben... Ich habe versucht, zu erkldren,
warum die anti-industrielle Bewegung ganz oft gegen
Okologie ist und denkt, dass Okologie als Ideologie
Teil des kapitalistischen Systems ist. Weil diese Oko-
logie keine Verbindung hat zu anderen Themen. Zum
Beispiel gibt es dann dieses Green-Washing; diese
ganzen Firmen, die sagen: ,,Wir sind dkologisch.” Und
wenn du diese Analyse hast, kannst du auch sagen,
dass alle Politik Green-Washing betreibt. Und diese
Sorge vor Verschmutzung und Krankheit und so - das
macht nur Angst. Dahinter steht diese Ideologie der
Co-Verantwortlich-
keit fur die Kata-
strophe. In Fran-
kreich haben wir
auch diesen Be-
griff des ,,Citoye-
nisme“, das kommt
von ,citoyen”, das
hei3t ,,Birger* und
der Begriff be-
schreibt dieses le-
gale Engagement,
sich als Birger_in
verantwortlich

zu fuhlen fir die
Gesellschaft, aber
immer im legalen
Rahmen. Und ich oder wir als Anarchist_innen oder
Autonome haben schon eine grundsatzliche Kritik an
diesem Citoyenisme. Es gibt auch einen Okologismus,
der sagt, dass du auch als Birger_in verantwortlich
bist fir Verschmutzung und, dass wenn du deinen

Miill trennst und als Birger_in ganz sauber bist, ist
das okay oder genug. Und wenn es eine Katastrophe
gibt, zum Beispiel eine Atomkatastrophe oder eine
industrielle, bist du auch mitverantwortlich und sollst
die Folgen mittragen. Und daran gibt es eine radikale
Kritik, um zu sagen: ,,Nein, wir sind nicht dafir verant-
wortlich, weil wir damit nicht einverstanden sind, wir
haben uns nie dafir entschieden.” Also dahinter steht
der Gedanke, dass die Leute passiv bleiben, weil sie
mitverantwortlich sind oder weil sie Angst haben.

ab: Das ist interessant, in Deutschland gibt es das so
wirklich nicht, diese Anti-Industrie-Bewegung.

Camille: Ja, diese Anti-Industrie-Bewegung macht
auch ganz schlimme Dinge. Gerade gibt es neue Ver-
bindungen zwischen anti-industrieller Bewegung und
Bewegungen, die sich gegen GroBbauprojekte richten,
zum Beispiel gegen den Bau des Flughafens in



Nantes, la ZAD, und gegen den Hochgeschwindig-
keitszug, le TAV. Es gibt auch eine neue Bewegung

in Avignon, um Land zu besetzen, Bduer_innenbewe-
gung, und die sind ziemlich eng verbunden mit der
anti-industriellen Bewegung. Und alle diese Bewe-
gungen sind einerseits sehr interessant, aber ande-
rerseits schon sehr naturalistisch, fir eine Erneuverung
der Natur-ldee, was schon reaktiondr sein kann. Und
viele junge Leute, die nicht wollen, das Bdume gefallt
werden oder so, begeistern sich sehr fir diese Bewe-
gungen. Einerseits ist es ganz interessant und anderer-
seits ist es schon krass.

Ich glaube, es gibt eine Verantwortlichkeit der Ra-
dikalfeministinnen, was damit zu machen, was Intelli-
genteres. Nicht nur in Richtung Primitivismus und... Ja,
eins der gréBeren Themen der anti-industriellen Bewe-
gung ist, gegen Fortschritt zu sein, gegen die Idee des
Fortschritts als Ideologie. Und zu zeigen - es gibt viele,
viele Argumente fir die Akzeptanz des Fortschritts:

Er bringt Arbeit, Medizin: wir werden Uberleben, er
bringt Validismus; also: es gibt Leute, die heute leben
kénnen, die vor 200 Jahren nicht hatten leben kdnnen.
Der Fortschritt bringt alle diese so genannten falschen
Lésungen fir die Probleme, die die letzte Technologie
geschaffen hat. Das ist interessant und wie oft: kom-
pliziert. Das ist die Spezialitdt der Feministinnen, dass
alles zusammen immer kompliziert ist.

ab: Ich finde diesen Punkt wirklich interessant, Indus-
trie-Kritik mit Feminismus zusammen zu denken, weil
da diese Ambivalenz wirklich bearbeitet werden muss.

Camille: Ja, um einfach Gber Emanzipation nachzu-
denken. Ja - zum Beispiel: als Anarchist_innen sind wir
gegen Staat, aber ich bin in der Wohnraum-Bewe-
gung mit Leuten, die sagen, sie wollen eine bessere
staatliche Politik fir Wohnraum. Wir haben immer
diese Paradoxe. Oder wir sind gegen Papiere fir
Migrant_innen, aber wir sind dafir, dass der Staat
bessere Bedingungen fir Flichtlinge schafft.

ab: Das ist ja aber auch die Frage, ob du in solchen
konkreten Kampfen Uberhaupt die Méglichkeit hast,
Leute zu treffen und
anzufangen iber
generellere Themen
zu reden.

Camille: Ja. Und
was ich daran
interessant finde, ist
die Mischung aus
lokalen, konkreten
und pragmatischen
Dingen und inneren
Bedirfnissen und
trotzdem immer noch in unseren Bewegungen, globale
Strategien und Standpunkte zu haben, Fragen der
Taktik und der Allianzen. Ich finde zum Beispiel bei
uns, Feministinnen, da gibt es Radikalfeministinnen, die

es uns nicht mehr mdglich ist, einen offenen Blick zu
haben, weil es schon zuviel zu tun gibt.

ab: Ja, ich glaube, das fehlt total oft, einen Schritt zu-
rick zu gehen und zu schauen: Wo sind wir Gberhaupt?

Camille: Ja. Aber
nicht das Gefihl der
Regression zu haben:
Ich bin Feministin in
einem radikal-femini-
stischen Milieu und wir
sind in dieser Richtung
ganz weit - also das
ist nicht genug, aber
wir sind schon ziemlich weit - und wenn ich in die anti-
industrielle Bewegung gehe, will ich nicht das Gefihl
haben, ich verliere alles, was ich in dieser femini-
stischen Auseinandersetzung entwickelt habe.

ab: Ja. Ich kenne das, dass es sich gut anfihlt, zusam-
men mit mehreren Feministinnen eigenes Wissen oder
eigene Ideen irgendwo reinzubringen - also klar, muss
ich Leute finden, mit denen ich auch noch Lust habe, zu
reden. Es geht mir aber auch &fter so, dass ich mich
frage: ,,Ah, wo sind die Feministinnen, die dazu was
sagen?*

Camille: Ja, das ist so ein Ding in der anti-industriel-
len Bewegung, dass es meistens Mdnner gibt, WeiBBe
mit hohem Bildungsabschluss und Frauen, die kochen
und die tdgliche Arbeit machen, weil ihre Ménner
interessantere Kdmpfe haben gegen Industrie und
Kapitalismus. Das ist nicht so schon... Oder auch viele
Leute, die fir andere Leute sprechen. Die nicht diese
Kultur haben, zu denken, dass man nicht fir andere
Leute sprechen kann. Und deshalb sind sie so mora-
lisch. Nicht unbedingt dogmatisch, aber moralisch. Ja,
vielleicht weil; wenn du keine Frau bist, kannst du ohne
Probleme gegen Arbeit, Auto und Medizin sein und sa-
gen: ,,Ja, ich kann ohne das leben, kein Problem.”

ab: Wiirdest du sagen, dass sich konkret Sachen
gedndert haben, durch diese jahrelange Arbeit, also
auBBer den Verbindungen zwischen
Leuten?

Camille: Ja, die Tatsache, dass Leute
wissen, was Nanotechnologie ist und
auch, dass alle Leute wissen, dass

es Widerstand dagegen gibt. Ich
glaube, wir haben ihnen geholfen,
noch besser in der Kommunikation zu
werden - wir haben bemerkt, dass
besondere interdisziplindre Labora-
torien geschaffen wurden mit Inge-
nieur_innen und Wissenschaftler_in-
nen, aber auch Soziolog_innen und Psycholog_innen,
die an der Akzeptanz der Nanotechnologie arbeiten
und Strategien dafir entwickeln.

ab: Danke fir das Gespréch

nur das machen und - wir haben so viel zu tun, dass 1 1



Krieg beginnt hier - wo die Drohnen fliegen

Die Kampagne ,Krieg beginnt hier’, hat eine erfreulich
breite Resonanz mit vielfdltigen Aktionen gefunden.
Wir schlagen vor, Drohnentechnologie und deren Da-
tenlieferanten in diese Kompagne einzubeziehen und
verstdrkt in den Fokus zu nehmen.

Krieg beginnt hier...

Die Kampagne ,Krieg beginnt hier’, hat eine erfreulich
breite Resonanz mit vielfdltigen Aktionen gefunden.
Wir schlagen vor, Drohnentechnologie und deren Da-
tenlieferanten in diese Kaompagne einzubeziehen und
verstdrkt in den Fokus zu nehmen.

...wo die Drohnen fliegen

Als Spielzeug fir den Mann erobern Drohnen und Mi-
nihubschrauber die Kleingdrten und Liegewiesen, die
Wohnblécke und Garageneinfahrten. Vom sogenann-
ten Smartphone, Tablet-Computer oder einem ande-
ren tragbaren Multifunktionskommunikator gesteuert,
mit einer Kamera ausgestattet, gelingt endlich der
Blick Uber den Gartenzaun bis zum ‘
Tellerrand. Diese Drohne kommt als
harmloses Vollstreckungsinstrument
mdnnlicher Allmachtsphantasie daher. @
Sie ist ja nur ein Spielzeug.

Als Lebensretter fir Feuerwehr und
Rettungsdienst schweben Drohnen
Uber Katastrophengebieten, Brandru-
inen und Massenkarambolagen. Mit
Wdarmebildkamera und CO2-Mess-
gerdt ausgestattet, gelingt es endlich,
einen Uberblick zu erhalten, wo vor-
her keiner war. Diese Drohne tut nur
Gutes, oder? Sie ist ein Lebensretter.

Als Elendsiberflieger fir die Medien

erheischen die fliegenden Wunderdinger Einblicke in
von Monsterwellen Uberflutete Gegenden. Sie sind
noch direkter dabei, wenn Amokldaufer und Prominente
gejagt werden. Kameras fir den Live-Kick sind selbst-
verstdndlich. Diese Drohne dient der Informationsviel-
falt und der Pressefreiheit. Sie ist ja nur ein fliegendes
Kamerastativ.

Als Diebstahlsicherung, Graffityschutz und Arbeitsi-
berwachung nutzen ganz normale Firmen Drohnen.
Die Bahn nutzt sie, die Stromnetzbetreiber, der Wach-
schutz... Alles zu unserer Sicherheit. Der Chef muss
Uber alles Bescheid wissen, denn es es geht um Ar-
beitsplatze. So dient die Drohne letztendlich nur dem
Arbeitsplatzerhalt. Es ist ja nur zu unserem Besten.

Uber der Castorstrecke, iber dem FuBballstadion,
Uber dieser und jener Demonstration, Uber der Par-
tymeile, Uber der viel befahrenen Kreuzung, tber
dem Protestcamp, iber den Katastrophengebieten,
Bahngeldnden, ,Problemvierteln’, den Dieb_innen und
denen, die was zu verbergen haben, schweben die
Drohnen der Polizei - freundlich helfend. Sie dienen ja
nur unserer Sicherheit.

Militdr und Geheimdienste einiger Staaten kénnen

aus 15 Kilometern Hohe ganze Kleinstddte mit einer
einzigen Drohne Gberwachen, alle Bewegungen verfol-
gen, speichern und auswerten, heranzoomen, Men-
schen identifizieren, Nacht und Tag, die Wohnbldcke
und Kleingdrten, die Brandruinen, die Katastrophen-
gebiete, die Bahngeldnde, den Problemmenschen auf
dem Markt im Problemviertel der Problemstadt. Kein
Problem. Mit Raketen bestiicken ist kein Problem. Mit
ihnen zu toten - kein Problem.

Die zivile und militdrische Nutzbarkeit von Drohnen
verwischt. Die spielerische, die tétende, die beobacht-
ende und die helfende Funktion von Drohnen verweht
das schlechte Image, das sie dereinst hatten. Durch die
allgemeine gesellschaftliche Akzeptanz wird so auch
der Kriegseinsatz von Drohnen problemlos méglich.
Kriegsdrohnen sind Waffen, gleichgiltig ob sie be-
waffnet fliegen oder nicht. Diese Drohnen, teilweise in
der GréBe von Verkehrsflugzeugen, operieren in kaum
erreichbaren Hohen, unsichtbar fir die am
Boden Gebliebenen und kaum zu hdren.

Sie werden von Tater_innen gestevert, die
tausende Kilometer entfernt in ihren Biros
sitzen, die hinter dem Schutzschild der Tech-
nologie und der nicht spirbaren Entfernung
zu ihren Opfern keine Empathie entwickeln
koénnen. Moralische und politische Verant-
wortung wird ins Nichts delegiert.

Von Drohnen abgefeuerte Raketen treffen
schon jetzt Hochzeitsgesellschaften in Af-
ghanistan, Marktplatze in Pakistan, Wohn-
hduser in Somalia. In den letzten Jahren
wurden Gber 3000 Menschen durch Droh-
neneinsdtze ermordet. Viele Menschen sind
traumatisiert von der Angst aus dem Nichts getroffen
zu werden. Sie vermeiden Kontakte zu Nachbar_innen
und Freund_innen, gehen kaum mehr auf die StraBe, in
die Gdarten und auf die Felder. Sie isolieren sich in der
hilflosen Hoffnung, so besser geschitzt zu sein.

...wo die Drohnen entwickelt werden

Die Industrie zur Herstellung von Drohnen boomt. Nicht
nur in den USA oder Israel, wo die deutsche Regierung
ihre kauft. Bisher. Denn auch die hiesige Industrie will
an dem auf lange Zukunft sicheren Drohnenhype mit-
verdienen. So entwickelt zum Beispiel die Firma Thie-
lert Aircraft Engines (TAE) Dieselmotoren fir Drohnen,
die besonders gerduscharm sind. Damit die Nachbar_
innen nicht gestdrt werden? Oder damit ihnen niemand
entkommen kann2 Das Penzberger Unternehmen EMT
fertigt Klein-Drohnen fir die Bundeswehr. An der TU
Miinchen werden Navigationsverfahren, Raketen und
Drohnen erforscht. Denn Bundeswehr und Polizei risten
auf, um Drohnen in Stddten gegen Unruhen einsetzen
zu kénnen. Denn wer die Stadte kontrolliert, ,,wird die
Richtung zukinftiger Ereignisse in der Welt diktieren”,
wie der Kriegsforscher Dickson zu wissen glaubt.
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... wo mit Drohnen geibt wird

Genau dies wird auf dem Gefechtsibungszentrum
(GUZ) Altmark bei Magdeburg geiibt. Ab 2016 in
der neuen Ubungsstadt Schnéggerburg. In Gber 500
Gebduden, einer U-Bahn, einem Flughafen, und allem
was sonst noch zu einer Stadt gehért, trainieren die
Soldat_innen Aufstandsbekdmpfung. Dort werden in
Zukunft Minidrohnen eingesetzt, die, klein wie Insekten,
im Schwarm auch noch die letzte Ecke eines Hauses
erfassen kdnnen.

Die bewaffneten Drohnen werden jedoch nicht nur von
Mini-Drohnen mit Informationen versorgt.

...wo die Drohnen gefittert werden

Drohnen werden mit dem Extrakt aller Informationen
versorgt, die anfallen. Alle Informationen, die gesam-
melt, erspdht, erschniffelt, und bereitwillig herge-
geben werden, landen im Zweifelsfall am Ende, zum
Tétungsbefehl transformiert, im Bordcomputer. Alle
Daten? Alle Daten. Drohnen kdnnen sich auch selbst
fittern, indem sie SIM-Karten und W-LAN Zugdnge
selbsttatig auslesen.

Deutsche Universitdten arbeiten an Programmen,

die das Ziel haben, Datenspuren der Nutzer_innen
von z.B. Google und Facebook zu erfassen, sie mit
,normalem‘ Verhalten zu vergleichen und aus den
Abweichungen den/die ,Feind_in‘ zu extrahieren. Mit
dem Ergebnis dieser Algorithmen arbeiten dann auch
Drohnen. Die USA haben bereits per Drohne einen
Menschen getétet, der aufgrund von statistischer
Computeranalyse als verddchtig galt. Seine Handy-
nutzungsgewohnheiten waren nicht ,normal‘. Er hatten
ofter als Ublich die SIM-Karte und das Handy gewech-
selt. Wer die getdtete Person tatséchlich war, ist zum
Zeitpunkt ihrer Ermordung nicht bekannt gewesen.
Oft wird vermutet, dass die Rechner nicht in der

Lage seien, den gigantischen Datenwust der millio-
nenfach mitgeschnittenen ,sozialen* Medien, Emails,
Browser- und Mobilfunkdaten zu verarbeiten. Seit den
Enthillungen des Edward Snowden eribrigt sich diese
Vermutung. Das Gegenteil ist er Fall: je mehr Daten
erfasst werden,desto sicherer kann die Abweichung
bestimmt werden. Keith Alexander, der Chef der NSA,
hat es auf den Punkt gebracht: ,,Wir brauchen den
Heuhaufen, um die Nadel zu finden*. Eines ist klar:
Wir alle sind ein Teil dieses Heuhaufens und somit der
Uberwachungs- und Mordmaschinerie. Wer glaubt,
nichts zu verbergen zu haben, macht sich zum/r ak-
tiven Unterstitzer_in, weil genau dieser Haufen an
Informationen nétig ist, um Uberhaupt erst die Nadel,
den/die Feind_in, zu konstruieren, zu definieren, zu
finden und auszuschalten.

Zudem geht hier der Zwang zur 6konomischen
Selbstoptimierung nahtlos in die repressive Datener-
fassung Uber. Denn wir leisten mit jedem Halm, den
wir auf den Heuhaufen legen, unbezahlte Arbeit fir
Regierung, Geheimdienste, Militdrs und monopoli-
stische Konzerne.

Die ungeheure Datenmenge, die zudem von den Droh-
nen selbst gesammelt wird, kann nahezu in Echtzeit
auf Rastermerkmale durchforstet werden. Die Analy-
seergebnisse aus den angefallenen Daten sind in der
Regel von Menschen nicht zu verifizieren und damit
auch nicht zu korrigieren. Es wird nicht mehr lange
davuern, dann wird eine Rechenmaschine selbststéndig
den Befehl zum Téten geben — leidenschaftslos, ohne
Exzesse oder Skrupel. Die Drohne ist Teil einer digi-
talen Maschinerie, die zugleich Ermittler, Richter und
Henker ist.

...let‘s stop it here!

Markieren, blockieren, sabotieren — auch gegen den
Komplex der Datenerfassungs- Uberwachungs- und
Drohnentechnologie gibt es viele Handlungsmaglich-
keiten.

Eine weitere liegt auf der Hand: keine — eigenen

— Spuren im Netz hinterlassen! In einer Zeit, da
elektronische Maschinen beginnen, Beziehungen zu
Menschen zu ersetzen, scheint das nicht leicht. Alle
neuen Fernseher verbinden sich zum Beispiel, von den
Zuschauenden unbemerkt, mit dem Netz und melden,
was gerade geguckt wird. Viele deutsche Sender
lassen diese Daten von Google auswerten. Spielekon-
solen vermelden alle Aktivitdten in die Konzernzentra-
len — und damit an Regierungen, Geheimdienste und
Militars. Mit einer Kamera am Gerdat wird der Mensch
als Daten-Ressource identifiziert und ausgeplindert.
Kaum vorstellbar, das hier noch ein Ort ist, an dem
sich Widerstand entwickeln kann. Kaum vorstellbar,
dass sich Menschen dem verweigern kdnnen.

Aber Widerstand entwickelt sich Gber soziale, per-
sonliche Beziehungen. Es macht lebendig, nicht bis ans
Lebensende zum Halm im Heuhaufen degradiert zu
sein. Es macht lebendig, unerfasst und unberechenbar
zu sein und sich der digitalen Kolonisierung unserer
Kérper zu widersetzen. Es gibt viel auszuprobieren.
Dass wir im Raster auffallen, wenn wir versuchen aus
dem Raster zu fallen? Das l&sst sich leider schwer
vermeiden. Aber wir werden einen Umgang damit er-
lernen, damit wir Krieg hier markieren, blockieren und
sabotieren konnen. Krieg beginnt hier — hier wollen
wir ihn stoppen.

Drohneneinsatzzentralen,
Drohnenproduktion und Drohnentechnologie
markieren, blockieren, sabotieren!

Gib deine Daten
nicht den Konzernen und Regierungen!

Smartphones, Tablets und andere Spionagegerdte
in die Milltonne!

Mach dich nicht selbst zu einem
vertrockneten Grashalm!

Ein Graswurzelhaufen

Aufruf der warstartshere-kampagne:
nowar.blogsport.de/2011/10/05 /kampagne-gegen-die-
kriegerische-normalitaet/

13 Anti-Drohnenkampagne: drohnen-kampagne.de



Aufruf zum dritten War-Starts-Here-Camp

* 17. bis 25. August 2014 Internationales Diskussions- und Aktionscamp *
* GUZ Markieren, Blockieren, Sabotieren *

Krieg beginnt hier. Klar und offen formulieren Poli-
tiker_innen mittlerweile, dass von deutschem Boden
keine Zurickhaltung mehr ausgehen dirfe. Nie wieder
Krieg — eine der zentralen Lehren der Vergangenheit
— ist Uberholt; Deutschland verteidigt seine Machtan-
spriche und sichert seinen Wohlstand mit allen Mitteln.

Die Militarisierung der Gesellschaft schreitet auf
allen Ebenen voran. Eine offen-aggressive Au3en-
politik geht einher mit steigenden Ristungsexporten
und offensiv angelegten NATO-Einsdtzen. Nach Innen
arbeitet die Bundeswehr bewusst am Image ihrer Sol-
dat_innen als “Birger_in in Uniform”. Dazu gehdren
Werbekampagnen, massive Rekrutierungsbemihungen
in Schulen, Universitaten und auf Arbeitsmessen, sowie
Packchen zu Weihnachten fir “unsere Soldat_innen”
an der Front. Auch der medial in Szene gesetzte
Einsatz der Bundeswehr bei Uberflutungen fihrt zur
weiteren Normalisierung des Militdrischen und soll die
Grenzen zur Zivilbevélkerung weiter auflsen.

Jenseits der Offentlichkeit proben insbesondere
westliche Armeen derweil Aufstandsbekdmpfung als
Grundrezept zur Bewdltigung von Krisen
und Protesten in den Stddten und Me-
gacitys der Welt. Vor der Masseniber-
wachung schreckt kaum eine Regierung
heute noch zuriick, wenn es darum geht,
die Bevdlkerung im Vorhinein zu durch-
leuchten, um die Idee der “vernetzten
Sicherheit” zu verwirklichen.

Die scheinbare Normalitat dieser herr-
schenden Verhdltnisse widert uns an und
macht uns witend. Unversdhnlich und entschlossen
wollen wir uns dieser in den Weg stellen. Wir rufen
Euch auf, Euch unserem Camp gegen Militarisierung
und Neokolonialismus im August 2014 anzuschlieBen.
Krieg beginnt hier — Widerstand auch!

*Klappe, die Dritte

Vom 17. bis 25. August werden wir das dritte Jahr in
Folge ein antimilitaristisches Camp in der N&he des
“Gefechtsibungszentrum des Heeres” (GUZ) bei Mag-
deburg aufbauen. Das GUZ ist ein zentraler Ort der
deutschen und internationalen Kriegsfihrung, der alle
Facetten der Militarisierung beinhaltet. Dem wollen
wir ein Camp entgegenstellen, das den Rahmen fir
Workshops, Vortrage, Diskussionsrunden und Ausflige
sowie vielfdltige Aktionen bietet; das Camp scheint
uns in vielerlei Hinsicht der geeignete Ort zu sein, an
dem wir mit dem Ziel zusammen kommen, ihn anschlie-
Bend handlungsfdahiger und motivierter wieder zu ver-
lassen. Mit den War-Starts-Here-Camps haben wir die
militdrische Normalitat in der Altmark angekratzt und
in gegenseitiger Unterstitzung mit der langjdhrig
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arbeitenden lokalen Birger_inneninitiative stdrker zu
einem Thema in der Region gemacht. Auch iberregi-
onal wird das Camp und die artikulierte Kritik immer
breiter wahrgenommen.

In den vergangenen zwei Jahren haben wir zahl-
reiche Erfahrungen gemacht und ausgetauscht. Darauf
wollen wir aufbauen. Wir wissen, dass wir auch hier
im vermeintlich friedlichen Westeuropa in die kriege-
rische Normalitat eingreifen kénnen. Militarisierung,
(bewaffnete) Unterdriickung, Neokolonialismus und
die daraus resultierenden Konsequenzen betreffen
viele Menschen, und der Widerstand dagegen erfasst
viele Teilbereichskémpfe. Wir wollen diese zusammen-
fihren, aufeinander beziehen und weiterentwickeln!
Die Diskussionen Uber die verschiedenen Aspekte von
Krieg und Militarisierung sowie antimilitaristische Wi-
derstandsstrategien wollen wir dieses Jahr vertiefen
— und vor allem wollen wir sie méglichst breit und in-
ternational fihren. Das Gefihl kollektiver Widerstén-
digkeit kann zu einem verbindenden Element werden.
Am Aktionstag werden wir den Normalbetrieb des
Gefechtsibungszentrums mit vielen verschiedenen Ak-
tionsformen stdren und in kollektiver Wider-
standigkeit unsere Praxis erproben. In dem
Zusammenkommen auf dem Camp, in dem
Kampf gegen die Normalitéat des Milita-
rischen und des GUZ sehen wir die Chance
fir einen Kristallisationspunkt einer breiter
werdenden antimilitaristischen Bewegung.

*Become part of the Camp

Militarisierung, “vernetzte Sicherheit”, Aufstandsbe-
kémpfung und letztlich Krieg sind immer auch ein
Angriff auf alle sozialen und emanzipatorischen
Bewegungen. Und somit gegen alle Menschen, die fir
eine befreite Gesellschaft kdmpfen. So vielfaltig die
Strdmungen in emanzipatorischen Bewegungen sind,
so vielfdltig sind auch die individuellen Perspektiven
auf Krieg und Militar. In Anbetracht dessen wollen wir
eine Gemeinsamkeit des Widerstands weiterentwi-
ckeln und dabei unsere Unterschiede diskutieren und
respektieren. Dies ist eines der zentralen Anliegen

in diesem Jahr. Konkret wiinschen wir uns, dass die
Atmosphére und politische Wirkung des Camps von
mdglichst vielen verschiedenen Spektren mitgestal-
tet wird, und dass diese in Diskussionen und Aktionen
eigene Schwerpunkte setzen. Wichtig ist uns aber
auch, dass dies ohne faule Kompromisse, ohne gemein-
samen Aktionskonsens und ohne inhaltliche politische
Weichspilung geschieht. Wir wollen eine Diskussion
auf Augenhdhe mit allen, die das Gleiche antreibt:
die Abneigung gegen die zerstérerischen Verhdltnisse
weltweit. Wir wollen unser Wissen teilen, uns kontro-
versen Fragen stellen und solidarisch streiten.



In Vorbereitung des Camps werden regelmdaBig anti-
militaristische “Ratschldge” stattfinden — bundesweite
offentliche Treffen, um mdglichst vielen Gruppen und
Initiativen eine Plattform fir Vernetzung und inhalt-
lichen Austausch im Vorfeld des Camps zu bieten.
Bereits 2013 gab es mehrere Mobilisierungen mit
unterschiedlichen inhaltlichen Schwerpunkten.

Wir méchten Euch erneut dazu ermutigen, auch fir
das War-Starts-Here-Camp 2014 eigene Aufrufe
mit euren Analysen zu Krieg und Antimilitarismus zu
formulieren. Mit Euren Veranstaltungen und Aktionen

konnt ihr dazu beitragen,
dass ein spektrenibegrei-
fender Widerstand gegen
Militarisierung und Krieg
Wirklichkeit wird.

Antimilitaristisch Campen!
Krieg beginnt hier —
Unser Widerstand auch!

Camp-Orga - www.warstartsherecamp.org

Unsere Solidaritat gegen anhaltenden
rechten Terror in der Ukraine!

Rote Hilfe e.V. richtet Spendenkonto fiir verfolgte Antifaschist*innen ein

Im Zuge der breiten Protestbewegung der ukrainischen
Bevélkerung gegen die ehemalige Regierung konnten
sich faschistische Gruppierungen in den vergangenen
Monaten in dieser verankern und ihre Mitgliederstarke
vervielfachen.

Sowohl auf dem Maidan-Platz in Kiew selbst als auch
wdhrend der Auseinandersetzungen waren Grup-
pierungen wie ,,Der Rechte Sektor* stets prdsent und
traten paramilitarisch auf. Nationalistische und rassi-
stische Symbole und Parolen waren unilbersehbar. Fa-
schistische Parteien wie ,,Swoboda* (Freiheit) warben
um Akzeptanz auch im Ausland und gaben sich unge-
stort - im Verbund mit anderen, sich als ,,oppositionell
bezeichnenden Parteien - als Vertreter*innen der
munzufriedenen Bevolkerung* aus.

War es bereits in den Monaten zuvor riskant und
gefahrlich fir linke Organisationen und Aktivist*innen,
sich politisch zu betdtigen, so hat der Terror rechter
Gruppierungen seit dem birgerlich-reaktiondren
Putsch ungeahnte AusmaBe angenommen. Biros der
Kommunistischen Partei der Ukraine (KPU) sowie wei-
tere Projekte der linken Bewegung wurden gestirmt
und verwiistet; es kursieren so genannte Todeslisten,
die sich gegen antifaschistische Aktivist*innen richten.
Protestaktionen gegen die sich nach dem Machtwech-
sel neu konstituierende Regierung sind aktuell lebens-
gefabhrlich, wahrend diese laut Gber ein Verbot der
KPU nachdenkt.

Hierzu erklart H. Lange, Mitglied des Bundesvorstands
der Roten Hilfe e.V.: ,Unsere Solidaritat gilt den
Antifaschist*innen in der Ukraine, die aktuell massiver
Verfolgung ausgesetzt sind. Durch die Zusammenset-
zung einer neuen Regierung unter Einbeziehung der
faschistischen Swoboda -Partei steht zu befirchten,
dass sich die staatliche Repression weiter verscharfen
wird. Die Rolle der deutschen Bundesregierung, die an
dieser Entwicklung offensiv beteiligt war, ohne auch
nur ein Wort Uber die aktive Beteiligung faschistischer
Gruppierungen zu verlieren, ist auf das Scharfste zu
kritisieren."

Die Rote Hilfe e.V. hat ein Spendenkonto eingerichtet,
um verfolgte Antifaschist*innen im Kampf gegen die
Repression zu unterstitzen:

Kontonummer: 56036239

BLZ: 260 500 01

bei der Sparkasse Géttingen

IBAN: DE25 2605 0001 0056 0362 39
BIC: NOLADE21GOE

Stichwort: ,,Antifa Ukraine*

Die Spenden werden linken Zusammenschlissen in der
Ukraine fir Gefangenenhilfe, Unterbringung, Rechts-
beistand, medizinische Versorgung sowie Kampagnen
gegen die Repression zur Verfigung gestellt. Wir
rufen dazu auf, unsere Genoss*innen in der Ukraine in
ihrem Kampf gegen die staatliche Repression und den
rechten Terror politisch und materiell zu unterstitzen.

H. Lange fir den Bundesvorstand der Roten Hilfe e.V.
Géttingen, den 01.03.2014

Wer ist die Rote Hilfe?

Die Rote Hilfe ist eine parteiunabhdngige, stro-
mungsibergreifende linke Schutz- und Solidaritats-
organisation mit zurzeit mehr als 6600 Mitgliedern.
Die Rote Hilfe organisiert nach ihren Mdglichkeiten
die Solidaritat fur alle, unabhdngig von Parteizu-
gehorigkeit oder Weltanschauung, die in der Bun-
desrepublik Deutschland aufgrund ihrer politischen
Betatigung verfolgt werden. Politische Betdtigung in
diesem Sinne ist z. B. das Eintreten fir die Ziele der
Arbeiter*innenbewegung, die Internationale Solida-
ritat, der antifaschistische, antisexistische, antirassi-
stische, demokratische und gewerkschaftliche Kampf
sowie der Kampf gegen Antisemitismus, Militarismus
und Krieg. Unsere Unterstitzung gilt denjenigen, die
deswegen ihren Arbeitsplatz verlieren, Berufsverbot
erhalten, vor Gericht gestellt und zu Geld- oder Ge-
fangnisstrafen verurteilt werden oder sonstige Nach-
teile erleiden. Dariber hinaus gilt die Solidaritat der
Roten Hilfe den von der Reaktion politisch Verfolgten

1 5 in allen Lédndern der Erde.  www.rote-hilfe.de



Erklarung linker und anarchistischer
Organisationen zu der Vereinigung
“Borot’ba”

Wir, die Mitglieder der ukrainischen linken und anar-
chistischer Organisationen, erkldren, dass die Verei-
nigung Borot’ba nicht zu unserer Bewegung gehort.
Wdhrend der ganzen Daver der Existenz dieses
politischen Projektes hat sich die Zuneigung seiner
Mitglieder zu den am meisten diskreditierten, konser-
vativen und autoritdren ,linken* Regimen und Ideolo-
gien gezeigt, die in keiner Weise die Interessen der
Arbeiterklasse vertreten.

»Borot’ba“ hat sich als eine Organisation mit undurch-
sichtiger Finanzierung und Prinzipienlosigkeit in der
politischen Zusammenarbeit erwiesen. Sie hat Mitar-
beiter mit Gehalt, die in der Organisation arbeiten
und nicht zu den sogenannten ,freiwillige Mitglieder”
gehdren. Teile von Borot’ba haben an gemeinsamen
Aktionen mit der PSPU (Progressiven Sozialistischen
Partei der Ukraine— einer antisemitischen, rassistischen,
klerikalen Partei, die in keinem Zusammenhang mit der
sozialistischen Bewegung steht) teilgenommen sowie
an Aktionen der Charkiver ,,Oplot”, einer regierungs-
freundlichen antisemitischen und homophoben Grup-
pe; auBBerdem sind Kontakte mit dem berichtigten
Journalisten O.Chalenko, der offen fir die Positionen
eines russischen GroBmacht-Chauvinismus eintritt,
bekannt.

Die jiungsten Ereignisse zeigen, dass sie Leitung die-
ser Vereinigung dem Beispiel der ,,Kommunistischen®
Partei der Ukraine gefolgt sind und offen die Inte-
ressen von Janukovitch verteidigt, den Einsatz von
Waffen durch die Sicherheitskrafte gerechtfertigt und
die Akte ungerechtfertigter Gewalt und Grausamkeit,
die Anwendung von Folter und anderer Formen von
politischem Terror geleugnet haben. Die Vertreter von
»Borot’ba“ nehmen auf den von ihnen kontrollierten
Ressourcen und in ihren Medienkommentaren eine
einseitige Position im Hinblick auf die Zusammenset-
zung der Protestbewegung ein. Nach ihren Angaben
werden die Protestierenden auf dem Maidan aus-
schlieBlich von Nationalisten und radikalen Rechten
unterstitzt und zielen auf einen Staatsstreich (einen
»faschistischen Putsch®) ab.

Wir vertreten antifaschistische Positionen und unsere
Aktivisten waren hdufig Opfer von Angriffen radikaler
Rechter. Wir unterstitzen nicht alle Ideen des Maidans
und sind gegen die bourgeoise Opposition. Wir
verurteilen ebenso konservative, nationalistische und
radikal rechte Einstellungen, die in den Kreisen der
Protestbewegung toleriert werden. Allerdings betonen
wir, dass die Etikettierung aller aktiven Birger als ,,Fa-
schisten® nicht nur falsch, sondern auch schadlich ist.
Eine derartige Einseitigkeit schiirt die chauvinistische
Hysterie und teilt die Gesellschaft in einer Weise, die
der herrschenden Klasse nutzt.
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Am 24. Januar hat Oleksj Albu, Bezirksabgeordneter
und Vertreter von ,Borort’ba* am Schutz des regio-
nalen Verwaltungsgebdudes in Odessa vor ,,Nazis*
teilgenommen, gemeinsam mit russischen Kosaken und
Nationalisten (,,Slavische Einheit*) sowie Mitgliedern
der Partei der Regionen und der kommunistischen
Partei. In einem spdteren Interview gab er die Zusam-
menarbeit mit dem Sicherheitsdienst der Ukraine zu.
Am 1. Mdrz haben ,,Borot’ba“-Aktivisten gemeinsam
mit Pro-Putin-Organisationen an dem Angriff auf die
Charkiver Bezirksverwaltung teilgenommen, die im His-
sen einer russischen Flagge und schweren Schlégen fir
viele Charkiver Maidan-Aktivisten gipfelte, unter den
Opfern war der linke Schirftsteller Serhiy Zhadan. Die
Mitglieder von ,,Borot’ba* nennen all* das antifaschi-
stische Aktionen und behaupten, dass diese gewalt-
samen Ubergriffe gegen radikale Rechte gerichtet
gewesen seien.

Daraus schlieBen wir, dass die Anfihrer von
»Borot’ba” nicht nur die autoritdre sowjetische Ver-
gangenheit unterstiitzen sondern auch bewusst die
offentliche Meinung manipulieren und als ,, Taschenre-
volutiondre* fir die herrschende Klasse fungieren. lhr
aktuelles Verhalten hat nichts gemein mit linker Politik
und Klassenkampf und ist ausgerichtet auf die Unter-
stUtzung von Pro-Putin-Kraften unter dem Deckmantel
von ,, Antifaschismus® und ,,Kommunismus*“. Die Hand-
lungen dieser Organisation diskreditieren sowohl ihren
Namen (der von den revolutiondren ,,Borotbisten*
[Kadmpfern] zu Beginn des 20. Jahrhunderts kommt) als
auch die moderne ukrainische Linke insgesamt. Zudem
scheut Borot’ba sich nicht, offen zu ligen und Tatsa-
chen zu manipulieren um dadurch ausldndische Linke
und Antifaschisten zu tduschen.

Wir rufen alle bewussten Revolutiondre, die noch Mit-
glieder bei ,,Borot’ba* sind, dazu auf, diese tiickische

und pro-bourgeoise Vereinigung zu verlassen und alle
politischen Beziehungen mit ihrer Fihrung einzustellen.
Wir hoffen auch, dass dieEuropdischen und russischen
Linken ihre Haltung zu ,,Borot’ba* Gberdenken werden.
Eine derartige Organisation muss isoliert werden.

Keine Gotter, keine Herren, keine Nationen,
keine Grenzen!

Arbeiter aller Lander — vereinigt euch!

Autonome Union der Arbeiter, Unabhéngige Studenten-
gewerkschaft ,,Direkte Aktion*, Journal of literature and
social critique ProStory, Tovaryshka.info, Anarchist Black
Cross — Ukraine, Anarcha-feminist collective Good Night
Macho Pride, Anti-Fascist Action Ukraine, Visual Culture
Research Centre, Linke Opposition, lvan Shmatko, Ostap
Kuchma, Oleksandr Bogachenko-Mishevsky, Andriy Ros-
dolsky, Sviatoslav Stetskovych, Andriy Zdorov, Myroslav
Chaikovsky, Serhii Ischenko, Pavlo Myronov, Vadym
Gudyma (Left Opposition), Olga Papash



Rote Hilfe? Wer hilft da eigentlich wem?

Kritik an einem Spendenaufruf fiir Aktivist*innen in der Urkaine

Einige Wochen ist es schon her, dass die Rote Hilfe

(RH) einen Aufruf veroffenticht hat, hat Spenden fir
die Antifaschist*innen und Linke in der Ukraine zu sam-
meln. Wem will die RH konkret unterstitzen? Sie selbst
nennen zwei Organisationen, die sie als links und anti-
faschistisch bezeichnen: KPU und Borotba. KPU ist die
ukrainische Nachfolgerin von KPdSU und benutzt gerne
die Selbstbezeichnung ,kommunistisch”. In der Tat
vertritt die Partei die Einstellungen, die sich viel besser
als rechts bis extrem rechts sich beschreiben lassen. In
der Fragen Frage des Arbeiter*innenkampfes steht die
KPU kontinuierlich an der Seite des Kapitals. So zum
Beispiel mit ihrer Abstimmung fir die Einschrdnkungen
der Arbeiter*innenrechte im Parlament oder

ihrer Reaktion auf den Aufstand in Zhanaozen (Kasach-
stan), wo ein Streik im Blut erstickt und mehrere
Arbeiter*innen von der Regierungstruppen erschossen
wurden. Diesbeziglich wurde ein Jubelartikel in der
Parteizeitung der KPU veréffentlicht, in dem sie Naza-
rbajew fir Starke und Konsequenz gelobt haben. Da
sie auch mit Stalinismus kein Problem haben, ist das
nicht Uberraschend. Die KPU tritt auch fir klerikale

und ,,traditionelle” Werte ein. So reichten sie im uk-
rainischen Parlament einen Gesetzesentwurf ein, nach
dem ,,LGBT-Propaganda* mit 2-5 Jahren Haft bestra-
fen werden wiirde. Die KPU war gemeinsam mit der
Partei der Regionen Hauptverbindete von Janukowitsch
im Parlament. KPU-Abgeordnete haben auch fir das
Gesetz-Paket von 16. Januar 2014 gestimmt, welches
das Land schlagartig in eine Diktatur verwandelt hat.
Genau diese Gesetze lieBen die zu diesem Zeitpunkt
etwas abgekihlte Proteste eskalieren - kein Wunder,
dass die KPU von der absoluten Mehrheit der Protestie-
renden gehasst wird.

Borotba ist eine viel kleinere, mehr medial als real
existierende Organisation. Sie arbeiten offiziell zu-
sammen mit unterschiedlichen Rechten. Seien es solche,
die gerne SU-Symbolik benutzen, wie die KPU und
die PSPU (antisemitische und rassistische Partei) oder
mit traditionelleren pro-russischen extrem Rechten wie
»Russkij Wostok”, ,,Welikaja Rus”, ,,Rus Trijedinaja®,

»lawijanskoje Edinstwo®, ,,Oplot* etc. Heute vereint
diese Organisationen pro-Putin und pro-Kriegs Po-
sitionierung. Vorher haben sie auch Janukowitsch unter-
stitzt. Ein Abgeordneter von Borotba aus Odessa hat
sogar selbst in einem Interview bestdtigt mit dem SBU
(ukrainische Sicherheitdienst) zusammen gearbeitet zu
haben.

Diese Organisationen, wie auch pro-Putins Propagan-
da, reden gerne und viel von Antifaschismus. Da-
runter verstehen sie allerdings einen grofB3russischen
Nationalismus und die Bestrebung einen méglichst
starken, grof3en russischen Staat wiederaufzubau-

en. So ist es naheliegend, dass an der Seite dieser
»Antifaschist¥innen® auch extrem Rechte direkt aus
Russland kdmpfen. Gleichzeitig wird die tatséchliche
Beteiligung ukrainischer Rechter instrumentalisiert, um
alle, die sich an der Maidan-Bewegung beteiligen,
pauschal ,,Faschisten” zu nennen. Dann sieht ein ,,an-
tifaschistischer* Kampf oft so aus wie Anfang Marz

in Charkiv. Dort hat Borotba zusammen mit bezahlten
pro-Regierung-Schlager*innen und pro-russischen Rech-
ten ein von Protestierenden (darunter auch bekannte
Linke) besetztes Lokalparlament gerdumt haben. Dabei
haben sie die Leute schwer verletzt, 6ffentlich gefoltert
und erniedrigt.

Jetzt sammelt die RH Geld fir diese
»Antifaschist*innen”. Aus der Kommunikation, die einige
Genoss*innen diesbeziglich mit dessen Bundesvorstand
gefihrt haben, ergab sich bis jetzt keine klare Stel-
lungnahme. Die RH versucht unsere Meldungen einfach
zu ignorieren. Wir werden in der ndchsten Zeit eine
ausfihrliche Erklarung zu dem Fall vorbereiten und
wahrscheinlich zum Boykott der Roten Hilfe aufrufen.
Wir kénnen nicht tatenlos zusehen, dass die Menschen,
die sich selbst als links bezeichnen, die extreme Rechte
in der Ukraine und Russland unterstiitzen. Dieses Ver-
halten seitens der RH zeigt nochmal die Notwendigkeit
einer Antirepressionsstruktur, die frei von stalinistischen
und generell autoritdr linken Dominanz auskommt.

einige Anarchist*innen aus der Ukraine
und Ex-Sowjet-Union

Stellungnahme der Roten Hilfe e.V.

Nachdem in den letzten Wochen, vor allem aus an-
archistischen Zusammenhdngen, massiv Stimmen laut
geworden waren, die sich kritisch bis ablehnend

zur Rote Hilfe-Spendenkampagne fir verfolgte
Antifaschist*innen in der Ukraine geduBert hatten,
sehen wir uns dazu veranlasst, eine kldrende Stellung-
nahme zu verdffentlichen. Mit ihr soll, unter nachgerei-
chtem Ausrdumen aufgetretener Missverstdndnisse, den
teilweise heftigen Verleumdungen und Boykottaufrufen
gegen unsere Antirepressionsorganisation der Wind
aus den Segeln genommen werden - in der Hoffnung,
unsere diesbeziglichen Positionen nochmals klar und
deutlich zum Ausdruck zu bringen.

Zundchst gilt festzuhalten: Die Rote Hilfe e.V. ist eine
parteiunabhdngige, strémungsibergreifende linke
Schutz- und Solidaritétsorganisation mit zurzeit mehr
als 6700 Mitgliedern. Die Anspriche ,parteiunabhdn-
gig” und ,stromungsibergreifend” sind dabei weder
ins Leere laufender politischer Selbstzweck noch hohle
Phrasendrescherei, sondern das Ergebnis jahrzehn-
telanger Diskussionen inner- und auBBerhalb dieser
Struktur. Diese politischen Kennzeichnungen bilden das
leitmotivische Fundament, auf dem die gesamte Solida-
ritatsarbeit der Roten Hilfe e.V. beruht. Unterstitzung
und Solidaritat durch die Rote Hilfe e.V. erfahren
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dann ,alle, unabhdngig von Parteizugehérigkeit oder
Weltanschauung, die in der BRD aufgrund ihrer poli-
tischen Betdtigung verfolgt werden® (aus der Satzung).
Dariiber hinaus gilt die Solidaritat der Roten Hilfe e.V.
aber auch ,,den von der Reaktion politisch Verfolgten in
allen Landern der Erde* (ebd.).

Dieser zuletzt angefihrte Passus tritt nun bei der Spen-
denkampagne fiir die Genoss*innen in und aus der Uk-
raine in Kraft. Diese offiziell am 01.03.2014 eingeldu-
tete Spendenkampagne fir verfolgte Antifaschist*innen
in und aus der Ukraine ist im klassischen Sinne das

von der Roten Hilfe e.V. in die konkrete Tat umge-
setzte Produkt internationaler Solidaritat mit politisch
Verfolgten in einem anderen Land dieser Welt. Uber-
zeugte Antifaschist*innen aus der Ukraine, bei denen
wir - analog zum Vorgehen hier in der BRD - weder
nachprifen, ob sie Mitglieder einer bestimmten Par-
tei noch Sympathisant®innen einer gewissen Weltan-
schauung sind, haben sich in héchster Not, also in einer
spezifischen historischen Situation extremer staatlicher
RepressionsmaBnahmen gegen alles als ,,links* Stigma-
tisierte, direkt an Genoss*innen aus einer Ortsgruppe
der Roten Hilfe e.V. gewandt und sie um politische
Unterstitzung gebeten. Das hat also bereits an diesem
urspringlichen Aktivierungs- und Aufbereitungsgrund
weder etwas mit einer Kommunistischen Partei noch mit
»pro-russischem Chauvinismus" zu tun.

Der Grund ist schlicht und einfach jener, der in einer
anarchistischen Stellungnahme vom 21.03.2014 tref-
fend zusammengefasst wird und in dhnlicher Form ja
bereits Eingang in den Rote Hilfe-Spendenaufrufstext
gefunden hatte: ,In zahlreichen Regionen [der Ukraine]
gab es militante Aktionen von Rechtsradikalen. So wur-
de im westukrainischen Berehowe, wo die Halfte der
Bevélkerung zur ungarischen Minderheit gehért, eine
Stadtratssitzung vom »Rechten Sektor [faschistische
StraBenmiliz] gestirmt. Rechtsradikale verdffentlichten
eine Liste von Journalist*innen, die kinftig besser nichts
mehr verdffentlichen, und auch Schwarze Listen Gber
Linke, Antifas und Anarchist*innen wurden erstellt. Eine
ganze Reihe von ihnen musste untertauchen oder ins
Ausland fliehen.” (Quelle von indy.de)

Diese unter der Rubrik ,,Material und Neuigkeiten zu
Anarchismus in Osteuropa und jenseits” edierte Situ-
ationsbeschreibung von ,,a3yo" ist eine aus Sicht der
Roten Hilfe e.V. perfekt geeignete Prdsentation, weil
sie zum einen auf durchaus ernstzunehmende Art und
Weise den Versuch unternimmt, eine ,,Zusammenfassung
und Erklérung der Ereignisse in den letzten drei Wo-
chen, mit einem Blick auf Russland“ abzuliefern, aber
zum anderen in dasselbe Fahrwasser der RH-Diskredi-
tierung gerdt, wie wir es - nass erwischt - in den letzten
funf Wochen auch von anderen anarchistischen Grup-
pierungen erleben durften. An spaterer Stelle heif3t

es in diesem Text, dessen soeben zitierte Stelle sich
analytisch komplett mit den Erkenntnissen deckt, die
letztendlich zur RH-Kampagne gefihrt haben: Borotba
[das ist jene Partei, von der sich anscheinend zahlreiche
linke Organisationen wie AnarchistBlackCross, die
Direkte Aktion oder das anarchafeministische

»Kollektiv Good Night Macho Pride” distanziert haben]
habe ,,gute Verbindungen in den Westen. lhre Sicht der
Dinge wird von spanischen Stalinos ebenso weiterver-
breitet wie von der jungen Welt, selbst wenn es sich um
dreisteste Propagandaliigen handelt, und die Rote Hil-
fe e.V. sammelt fir sie (und die Kommunistische Partei
der Ukraine [KPU], die genauso rechtskonservativ und
russisch-chauvinistisch ist)” (ebd.).

Diese beiden a3yo-Zitate kénnen wir, hier stellvertre-
tend, nur als verbale Affronts verstehen. Denn sollte die
Rote Hilfe e.V. solche ,,Gewerkschaften* und Parteien
aktiv supporten, dann ist dies laut Kritiker*innen ja
bereits in unserer eigenen fundamentalen politischen
Ausrichtung angelegt, also logisch-konsequentes Agie-
ren auf der Basis der Unterstitzung aller linken Stro-
mungen. Die politische Lage in der Ukraine ist auch fir
die Rote Hilfe nicht eindeutig. Einerseits ist dies einer
(immer noch) chaotischen Informationslage in der (ra-
dikalen) Linken der BRD geschuldet, andererseits eine
Frage der (linken) Perspektive.

Es ist ausgeschlossen, dass linke allgemeinpolitisch
tatige Organisationen pauschal von uns Spenden-
gelder Gberwiesen bekommen. Diese Behauptung, die
in den letzten Wochen vermehrt zur Verunglimpfung
der Arbeit der Roten Hilfe e.V. benutzt wurde, wird
auch durch hdufige Wiederholungen nicht wahrer.
Vielmehr solidarisieren wir uns vor allem mit einzelnen
Aktivist*innen, die aufgrund ihres linken politischen
Engagements kriminalisiert werden. Dabei ist fir uns
deren individuelle politische Weltanschauung nicht von
Bedeutung: Ebenso wenig wie die Rote Hilfe e.V. bei
Unterstitzungsfdllen in der BRD die Gruppen- oder
Parteizugehdrigkeit oder die ideologische Ausrichtung
der betroffenen Aktivist*innen Uberprift, so wenig ist
fir uns eine Kontrolle der Organisationsmitgliedschaft
von verfolgten Linken in der Ukraine mit den Grundsat-
zen stromungsibergreifender Solidaritdtsarbeit ver-
einbar. Denkbar sind aber Spenden an Vereine oder
Bundnisse, um Antirepressionsprojekte im Kampf gegen
die Angriffe des Staates zu unterstitzen, wie Konfe-
renzen, internationale Delegationen und vieles mehr.
Dass sich sowohl die von uns unterstijtzten Gruppen als
auch die politischen Aktionen und Projekte im Rahmen
unserer Satzung bewegen mussen, versteht sich dabei
von selbst.

Wir unterstitzen alle verfolgten Linken in der Ukraine,
unabhdngig davon, ob sie sich in Parteien, Syndikaten,
Gewerkschaften, Raten oder autonom organisieren.
Deshalb freuen wir uns Uber die breite Solidaritat, die
uns bisher fast 7.000Euro an Spenden eingebracht hat.

In der Hoffnung, dass der derzeitigen staatlichen Re-
pression in der Ukraine etwas Substanzielles entgegen-
gesetzt werden kann. Solidaritat mit allen von staatli-
cher Repression und faschistischem Terror Betroffenen
in der Ukraine und iberalll

H. Lange fir den Bundesvorstand der Roten Hilfe e.V.
Gottingen, den 15.04.2014
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Der gekommene Aufstand

Die Ukraine und die Misere der Linken

Der Traum davon, dass eine empodrte Bevdlkerung die
Regierung zum Teufel jagen kann, ist der Traum aller
radikalen Linken. Dieser Traum ist in der Ukraine in Er-
fillung gegangen, wie es im Buche steht -- mit Selbst-
organisation, Basisentscheidungen, Solidaritat und so
weiter. Es gibt nur einen Haken: die Revolution wurde
von der falschen Seite gemacht. Die Verschwdrungs-
theorien a la ,junge Welt" sollten niemanden tduschen.
Welche Geheimdienste auch bei solchen Ereignissen
mitwirken — sie kénnen niemals so einfach Massenbe-
wegung aus dem Boden stampfen, sie kdnnen diese
lediglich unterstitzen. Es ist wirklich so, wie es aussieht.
Es ist eine Revolution — eine zutiefst antilinke Revoluti-
on. Die Empérung iber unibersehbares Verwachsen
von privaten Geschdftsinteressen und Regierungspo-
litik unter Janukowitsch fihrte zum Widerstand, aber
keineswegs zu Hinterfragen von Staat und Marktwirt-
schaft. Ganz im Gegenteil — die Ziele der zweiten
»orangenen Revolution* sind diametral allem Linken
entgegengesetzt. Mehr Nationalismus, gereinigt von
jeglichem positiven Bezug auf die sowjetische Ver-
gangenheit, Zollvertrag mit EU, IWF-Sparprogramm,
NATO-Anndherung — so sieht die Agenda der neuen
Regierung aus. Grinde dem Alten nachzuweinen gibt
es allerdings nicht. Der von westlichen Medien hart-
ndckig als ,,pro-russisch” titulierte Prasident Wiktor
Janukowitsch hat sich lediglich die Frechheit erlaubt
zwischen dem Angebot Russlands und dem der EU fir
den Beitritt zu der jeweiligen Zollunion abzuwdgen.
Das reichte schon, damit seine gewaltsame Entfernung
aus dem Amt von Politik und Medien des ,freien We-
stens" tatkraftig unterstitzt und bejubelt wird.
Auf einmal galten fiir die /
Ukraine die Regeln jeden noch
so demokratischen Staates
nicht mehr, wonach Birger alles 2
kritisieren dirfen, aber nichts
durch Handlung verhindern,
was ihre gewdhlten Reprdsen-
tanten beschlossen haben. Als
die Protestierer Ministerien
besetzten und der Moment
kam, wo in jedem freiheitlich-demokratischen Ordnung
Truppeneinsatz im Inneren oder gar Notstandsge-
setze fallig waren, da hat sich herausgestellt, dass die
Autoren von ,,Der kommenden Aufstand* zumindest in
einem Punkt recht hatten. ,,Die Armee in den StraBen
ist eine aufstdndische Situation. Die Armee im Einsatz
ist das sich beschleunigende Ende.“ ' Ausnahmezu-
stand ist das letzte Mittel eines jeden Staates, zu dem
man nur greifen kann, wenn der Gewaltapparat loyal
bleibt. Genau an dem Punkt konnte es fir Présidenten
Janukowitsch keine Zuversicht geben. Alles deutete
darauf hin, dass der ganze Gewaltapparat genauso

gespalten war, wie das Land selbst. Ein Einsatzbefehl
1 Unsichtbares Komitee. Der kommende Aufstand. 0.0., 2011.
S. 87.

wirde auf einen Birgerkrieg hinauslaufen. Die grund-
satzliche Spaltung der Bevélkerung fihrt auch alle
Appelle an wirklich faire Wahlen ad absurdum. Denn
demokratische Wahlen setzten voraus, dass die Ver-
lierer bereit sind die Ergebnisse zu akzeptieren und
genau das ist in der Ukraine nicht gegeben. Die neue
Regierung aus Liberalen und sich radikaldemokratisch
gebenden Faschisten hat dasselbe Problem, wie die
Alte. Sie kann sich nicht auf die Streitkrdfte verlassen
und das machen sich ihre Feinde von Innen und AuBen
zu Nutzen. Als die in die Ostukraine zu ,,antiterrori-
stische Operation” gesandte Soldaten sich weiger-
ten auf die ,,Separatisten” zu schieBen, wirkte selbe
Mechanismus, wie davor, bloB3 diesmal gegen neue
Machthaber. Nicht militdrische Siege der Opposition
stitzen Regime, sondern die Weigerung des Gewali-
apparates das Regime zu verteidigen. Jetzt sieht die
Ubergangsregierung in allen Protesten ,lange Hand
aus Moskau®, so wie davor die Medien von Putin und
Janukowitsch Maidanproteste nur durch Machenschaf-
ten von CIA und Konsortien erkl@ren konnten.

Die Linken in Russland und Ukraine haben in ihrer Hilf-
losigkeit meist doch noch irgendwie das kleinere Ubel
gesucht. Anarchisten, die ihre Leben auf der Seite der
Maidan-Opposition gelassen haben, und die durch
linke Medien geisternden MLer von ,,Borotba”, die im
Osten ,,antifaschistischen Widerstand* zusammen mit
russischen Rechten organisieren, sind traurige Ergeb-
nisse dieser Suche. Auch im Hinterland der interessier-
ten GroBBmdchte sieht es nicht besser aus. In Russland
lassen sich viele Linke auf die ,,antifaschistische®
Rhetorik der Regierung ein — dass
8 die oppositionelle Nationalbolsche-
wistische Partei eilig Burgfrieden
geschlossen hat und ihre Mitglieder
als Freiwillige auf Krim geschickt

& hat, scheint nicht aufzufallen. In
Deutschland trommeln Grine zu
Verteidigung der zarten Pflanze
der ukrainischen Demokratie mit
aller Wucht der NATO und Aufrufe
von ,,euromaidanberlin“? geistern
durch linke Verteiler.

Ja, Maidan war fir viele Linke sympathisch. Weil Linke
im Allgemeinen und Anarchisten im Besonderen jede
Auflehnung gegen staatliche Macht anziehend finden
und nach den Inhalten nicht unbedingt fragen. ,,Pro-
test ist gut — weil ist ja von unten”. Aber aus Maidan
lasst sich viel lernen. Die rechte ,,Swoboda“-Partei
und spdter der ,Rechte Sektor” hat das vorgemacht,
wovon linke Organisationen immer nur trdumen. Die
haben mit basisdemokratischer Begriindung jeden
Kompromiss mit der Janukowitsch-Regierung torpe-
diert, vollendete Tatsachen geschaffen, gemdaBigte
Fraktionen vor sich her getrieben. Mit basisdemo-

1 9 2 http://euromaidanberlin.wordpress.com/



kratischen Argumenten haben sie verhindert, dass im
Namen der Protestiereden Politiker reden, haben auf
Abstimmungen gepocht. Die Jagd nach den Polizei-
provokateuren wurde nicht nur von rechten Schléger-
trupps gefihrt, sondern es bildeten sich — dhnlich, wie
wdhrend ,,arabischen Frihlings* -- Einwohnermilizen,
die ihre Stadtteile von Provokateuren, aber auch von
Plinderern (Polizei war nicht mehr prdsent) schijtzten.

Ja, Selbstermachtigung der Bevdlkerung und Selbstor-
ganisation sind machtige Mittel — aber das muss nicht
mit Anarchie oder Gberhaupt mit etwas Linkem zu tun
haben. Die Einwohner, die ohne Polizei fir Ordnung
sorgen, wollen irgendwann zuriick zu ihrer Arbeit

— rund um die Uhr patrollieren soll wieder die Polizei.
Die aufstdndischen wollten Regierung stiirzen und
eine neue einsetzen. Die neue Regierung verspricht
nicht viel mehr, als die Bereitschaft ,,ndtige, aber
lange verschobene” Reformen in Angriff zu nehmen.
Dass dies konkret bedeutet, dass fir viele Ukrainer
eine beheizte Wohnung im Winter unerschwinglich
wird, das sagen inzwischen selbst die Maidan-Fans
in westlichen Redaktionen offen. Die Oligarchen

des Ostens, die man vor dem Machtwechsel als das
Bose in Person darstellte, werden jetzt von der neuen
Regierung offiziell in die politischen Amter gehievt.
Sehnlichste Wiinsch dieser angeblich ach so ,,proruss-
ischen" Herren ist die Bewahrung der ukrainischen
Souveranitat und Einheit. Oligarchen sind sie schlieB3-
lich geworden, indem sie eben den unabhéngigen

Staat fir die Vermehrung ihres Kapitals benutzten.
Der Anschluss der Ostukraine an Russland wdre nicht
in ihrem Interesse. Es sind Politiker von Janukowitschs
»Partei der Regionen” und berichtigte Oligarchen, die
bei Protesten im Osten auf die territoriale Integritat
der Ukraine pochen. Die Theorien dariber, dass hinter
jede groBeren Bewegung Geheimdienste und fremde
Madchte stecken, versagt dann, wenn die Bewegungen
sich offensichtlich verselbststéndigen. ,,Rechter Sek-
tor" weigert sich die erbeuteten Waffen abzugeben,
»oeparatisten” im Osten weigern sich Vereinbarungen
zwischen Russland und dem Westen als fir sich bin-
dend zu akzeptieren. Solche ,,verselbstdndigte Fak-
toren* werden sowohl EU, als auch Russland noch
Sorgen bereiten, aber auch den versprengten Linken,
die sich gegen ,revolutiondren” und ,konterrevolutio-
ndren" Nationalismus wehren mussen.

Wdhrenddessen rollt Gber die Ukraine eine Welle

von Entlassungen im staatlichen Sektor und auf der in
die Russische Féderation wiederaufgenommene Krim
streiken vergeblich die Fahrer der Oberleitungsbusse,
die seit drei Monaten kein Lohn mehr bekommen. Die
»Unabhdngige Gewerkschaft der Bergleute von Don-
bass” fordert die Regierung zum hdrteren Durchgrei-
fen gegen die Separatisten. Die eigentlichen Harten
stehen noch bevor — wenn Ukraine vom Staatsbankrott
gerettet werden muss.

Alexander Amethystow, 17-18.04.2014

>Euro-Maidan«< -
das laute Schweigen des Antifaschismus

Die Besetzung des Maidan Platzes in Kiew, Haut-
stadt der Ukraine, fand in den staatsnahen Medien in
Deutschland grof3en Zuspruch. Was in diesem Land, in
Deutschland zu einem Staatsnotstand gefihrt hét-

te, wurde dort mit jeder nur denkbaren Sympathie
bedacht: Besetzung 6ffentlicher Platze und Gebé&ude,
Barrikaden, Molotow-Cocktails. Bewaffnete Vertei-
digung, Angriffe auf die )Staatsmacht( bis hin zum
Aufruf, die gewdhlte Regierung zu stiirzen. Alles war
gut und legitim ...

Auch die (auBer-)parlamentarische Linke in Deutsch-
land fand freundliche Worte fir den »Aufstandt.
SchlieBlich ging es um den Kampf gegen eine kor-
rupte Regierung, die den Reichtum ganz Weniger ge-
gen die Armut ganz Vieler zementierte und forcierte.
Warum wurde aus der anfénglichen Sympathie

fir einen YAufstand( verlegenes Schweigen, als sich
herausstellte, daf3 sich Erwartungen und Projektionen
nicht einlésten, sondern das genauve Gegenteil ein-
trat? Warum schweigt die antifaschistische Bewegung
heute und hier zu der inzwischen allgemein bekannten
Tatsache, daB der Erfolg des YAufstandst ganz we-
sentlich durch faschistische Krafte getragen und von
der deutschen Regierung offensiv unterstitzt wurde?

Wiederholt sich hier ein Muster, das sich auf dhnliche
Weise bei der Betrachtung der Unruhen in den Ban-
lieves (Frankreich) oder England (Aufstand in Tot-
temham 201 1) und an vielen Orten des Yarabischen
Frihlingst gezeigt hat?

1. Vorbemerkung: Warum dieser Text?

Vom spéten Herbst 2013 bis heute war unseres Erach-
tens in der Ukraine eine Auseinandersetzung von bei-
spielhafter Bedeutung zu erleben. Abgesehen von den
dramatischen Folgen, die die Ereignisse dort fir die
Bewohnerinnen und Bewohner der Ukraine hatten und
haben, sehen wir in der Art und Weise, wie die Linke
hierzulande darauf reagiert oder eher: Gberwiegend
nicht reagiert hat, einen AnlaBB, um grundsdtzlich Gber
diese Form der Reaktion nachzudenken.

Die folgenden Zeilen sollen also nicht eine bei uns
beiden etwa vorhandene Expertise zu Fragen der Uk-
raine suggerieren. Wir informieren uns aus allgemein
zugdnglichen Quellen. Unsere Blickrichtung geht nicht
nach auBen, sondern nach innen. Sie fragt: wieso ist
die deutsche Linke — und damit meinen wir vor allem
die auBerparlamentarische Linke — erneut nicht in der
0 Lage, vielleicht strittig aber dann doch mehr oder



weniger gemeinsam auf ein Ereignis einzugehen, das
wir aus den unten zu benennenden Grinden fir mehr
halten, als nur einen weiteren Putsch irgendwo, eine
weitere farbige oder blumige ,,Revolution”, wie es
deren in den vergangenen Jahren ja viele gab.
Erneut stellen wir hauptsdchlich Schweigen fest, in
dieser Hinsicht d@hnlich, wie das auch schon im Zusam-
menhang mit dem NSU und der Uberwachung durch
die NSA galt. Nicht, daf3 es nicht viele Verlautba-
rungen, Veranstaltungen, Veréffentlichungen gegeben
hatte. Aber wir vertreten die These, daf3 in allen drei
Fallen Uberwiegend keine der Heftigkeit des Anlasses
angemessene grundsdtzliche Diskussion in der Linken
stattgefunden, letztlich keine addquate inhaltliche
Positionierung gefunden werden konnte und darum
den Herrschenden auch keine
glaubwirdige praktische Ant-
wort erteilt wurde.

Zur Frage des NSU hat Wolf
Wetzel minutidse Arbeit ge-

leistet, publiziert sowie seine
Thesen dazu in einer Vielzahl
offentlicher Veranstaltungen

vertreten.

Zur Frage der globalen Uber-
wachung ganzer Staaten durch
NSA und GCHQ (in Zuammen-
arbeit mit dem BND) gab es keine Versuche, diesen
Vorgang aus auBBerparlamentarischer, linker, autono-
mer oder antifaschistischer Perspektive zu analysieren,
um dann eine gemeinsame Praxis zu entwickeln.

Noch schlechter sah das in den Wochen von Mitte Fe-
bruar bis Mitte Mdrz in der Ukraine-Frage aus. Hierzu
gab es zB. in der Region Frankfurt lediglich eine Reihe
von Blogtexten, die, beginnend mit dem 23. Februar,
zundchst in der Form von Mails in antifaschistischen
und linken Mailverteilern weitgehend erfolglos eine
Diskussion, irgendeine Form von Selbstverstdndigungs-
prozess in der Linken der Rhein-Main-Region in Gang
bringen wollten, ferner zwei immerhin recht gut be-
suchte Diskussionsveranstaltungen, die aber Gber eine
eher deskriptive Beleuchtung der aktuellen Sachver-
halte in der Ukraine kaum hinauskamen und zur Frage
des genannten Schweigens dazu hier kaum kamen.
Das in allen drei genannten Themenfeldern zu re-
gistrierende, sicher von Fall zu Fall unterschiedliche
Schweigen verstehen zu wollen ist unsere Perspektive
auf die Ereignisse in der Ukraine. Wir sehen dabei an
dieser Stelle von einem vermutlich uferlose Vorarbei-
ten erfordernden strukturellen Vergleich zwischen Re-
aktionen der Linken auf die drei genannten Komplexe
ab, verweisen allenfalls von Punkt zu Punkt darauf und
duBern Vermutungen zu den Griinden dafir.

Diese Sicht der Dinge aus unserer Perspektive zur
Diskussion stellen zu wollen ist der Grund fir den fol-
genden Text. Kritik, Zustimmung oder beides wdre uns
sehr willkommen.

2. Offentlich-rechtliche Sympathie fir einen
YAufstand(

Selten hat man in Deutschland die Gelegenheit, mit
dem Staatsfernsehen und den private-state-Medien
zusammen so nah, so sympathisierend an einer Revolte
teilzunehmen. Zur Primetime senden sie wochenlang
live vom Maidanplatz in Kiew, wo Tausende den Platz
besetzt halten, mit dem erklarten Ziel, die gewdhlte
Regierung zu stirzen.

Bis zum Sturz der Regierung und der Ernennung einer
Ubergangsregierung, die kurz darauf vom herbeige-
eilten franzdsischen, polnischen und deutschen Au-
Benminister de facto anerkannt wurde, wiederholte
sich ein eingeibtes Spiel: nachdem man kurz auf das
Laufende gebracht wur-
de, was bisher passiert
ist, wird live nach Kiew
geschaltet. Die Reporterin
berichtet vom friedlichen
Protest der Menschen auf
dem Maidan-Platz, hier
schon gerne YEuromaidant
i genannt, berichtet von

& ihrem unerschitterlichen
Willen, die gewdhlte
Regierung zu stirzen,
vom Mut der Menschen,
sich keiner Repression zu
beugen. Man sieht Junge, man sieht Alte, man sieht
traurige, man sieht entschlossene Menschen.

Wadhrend die Reporterin das Bild vom friedlichen Pro-
test und dem brutalen Regime ausmalt, laufen hinter
ihr M@nner mit (Gas-)Masken, mit Helmen, mit Schutz-
schilden und Molotowcocktails vorbei.

Dann schwenkt die Kamera Richtung Barrikaden. Sie
sind meterhoch aufgetirmt. Rauschwaden von bren-
nenden Autoreifen steigen auf. Weit davon entfernt
sieht man Polizeiketten, die sich hinter ihren Schildern
verschanzen. Immer wieder werden von den Barri-
kaden aus Molotow-Cocktails Richtung Polizeikette
geworfen.

All das, was wir als Zuschauer sehen, sieht die Repor-
terin auch und halt sie nicht davon ab, vom friedlichen
Protest zu reden, der von einem brutalen Regime
verfolgt wird.

Eigentlich miBte alleine das miBtravisch machen: ein
militanter Protest, der Gber Wochen ein Regierungs-
viertel lahmlegt, 6ffentliche Gebdude besetzt, Polizei-
einheiten zuriickschldgt/angreift und zum Sturz einer
gewdhlten Regierung aufruft, genieBBt das Vertrau-

en und die Sympathie aller staatsnahen Medien in
Deutschland.

Haben jetzt endlich staatliche Medien und die po-
litische Klasse in Deutschland das Recht der Unter-
drickten entdeckt, sich auch gewaltsam gegen ihre
Unterdricker zu wehren — selbst dann, wenn diese
ydemokratisch gewdhli( sind? Werden jetzt endlich
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Grinde anerkannt, sich gewaltsam zu wehren, eine
Regierung zum Teufel zu jagen, die dies ermdglicht
bzw. aufrechterhalie

Ganz sicher nicht. Man mdge sich vorstellen, was in
Frankfurt, in Paris oder Madrid passieren wiirde, wenn
sich dort Ahnliches ereignen wiirde.

Gangz sicher haben die hiesigen Medien nicht die
geringste Sympathie fir Unruhen. Aber sie helfen,
eine Regierung aus dem Amt zu jagen, die den euro-
pdischen und westlichen Interessen nicht dient, die das
Angebot, sich in die EU-Fight-Zone einzureihen, zurick-
gestellt hatte und dabei war, sich dem Konkurrenten
der EU, der Russischen Féderation, anzudienen. Das ist
keine leichtfertige Behauptung.

Beispiel: das ZDF hat jingst zugegeben, mit der
Ubernahme zahlreicher )Faktent in die eigene Bericht-
erstattung gute Erfahrungen gemacht zu haben, die
direkt vom »Ukrainian Crisis Media Centert( ibernom-
men wurden. Das hat es sich zum Ziel gesetzt hatte,
nur ganz bestimmte politische Positionen zur Lage in
der Ukraine weiterzugeben und alle anderlautenden
Nachrichten als »russische Propagandat( zu verun-
glimpfen. »Finanziert wird die PR-Kampagne u.a. von
George Soros, der ukrainischen Ubergangsregierung
und einer ukrainischen Tochtergesellschaft von Weber
Shandwick, dem weltweit flhrenden PR-Unternehmen®.
Eine seiner fihrenden Mitarbeiterinnen erklart, sie sei
stolz, eine Verehrerin des ukrainischen Nazi-Kollabo-
rateurs Stepan Bandera zu sein.

So wenig es den EU-Ldndern um die Beseitigung von
Hunger, Ausbeutung und Korruption geht, weder im
eigenen Land noch woanders, so sehr geht es darum,
die Ukraine, (also deren Ressourcen, deren Wirt-
schaftsraum und geostrategische Lage) unter das EU-
Diktat zu bekommen.

Daf3 die Unterstitzer dieser Proteste aus den Reihen
der EU und der US-Regierung dabei die Proteste auf
dem Maidan-Platz vereinnahmten oder instrumentali-
sierten, kann inzwischen als belegt gelten (s.u.). Ob sie
die Winsche der Rebellierenden erfilllen werden oder
ob ihnen diese so etwas von am Arsch vorbeigehen,
soll hier erst einmal zurickgestellt werden. Die Antwort
liegt auf der Hand.

Die geradezu mitreiBende Sympathie derer, die in ih-
ren eigenen Ldndern selbst eine Sitzblockade mit allen
Mitteln zu verhindern suchen, die Sonnenbrillen und
aufgespannte Regenschirme fir Ypassive Bewaffnung¢
halten und deshalb einen ganzen Demonstrationsblock
einkesseln und festnehmen (wie anldsslich von Blockupy
2013), sollte also miBtravisch machen.

3. Linke Reaktionen in Deutschland

Umso mehr verwundern die anfangs doch durchaus
vorhandenen vorsichtigen Sympathiebekundungen
aus dem linken, auBerparlamentarischen Spektrum.
Das ging so weit, daB3 im Koordinationskreis fir
Blockupy, dem Anti-Troika-Bindnis mit deutlich

antikapitalistischer Perspektive, Mitte Februar 2013
zur Diskussion gestellt worden sein soll, ob man sich
den »Euro-Maidan-Protestent( gegeniber nicht solida-
risch verhalten misse. Es schien also fir einen Moment
antikapitalistischen No-Troika-Aktivistinnen denkbar,
die freiwillige, ja militant erkdmpfte Unterordnung
von Millionen Ukrainerinnen unter das Diktat der
Troika solidarisch (mit wem?) zu beférdern. Liegt das
an persdnlichen Erfahrungen oder Berichten von fir
glaubwirdig gehaltenen Personen und Gruppen vor
Ort, die, so hiel3 es zum Beispiel damals, Mitte Febru-
ar, »mit dem Aufstand fiebern((?

Liegt es an den Bildern von den vielen Mollies, die
auf Polizeiketten geworfen wurden? Liegt es an den
militanten Kadmpfen, die dort tatsdchlich ausgetragen
wurden? Liegt es an der Entschlossenheit, dafir zu
sorgen, dass das, was man nicht will, auch nicht Iédnger
geschieht? Sieht man dort alles, was hier so bitter
fehlt2

Woeussten wir, die verschiedenen Spektren der Linken,
wofir die Leute auf dem Maidan-Platz kémpfen, wo-
fir sie ihr Leben riskieren?2 Wussten wir mehr als das,
was die Medien jeden Tag und jede Nacht als Motiv
verkindeten: Die Menschen wollen einen Beitritt zur
EU, wollen eine Regierung, die das EU-Assoziierungs-
abkommen unterschreibt?

Es gab vereinzelte Kontakte zu Menschen und Grup-
pierungen auf dem Maidan Platz. Was wollten sie
tatsdchlich, was wollen sie heute? Wollten sie mehr als
eine neue, nun eine EU-konforme Gefdngnisfihrung?
Oder wollen sie weder eine russische, noch eine EU-
Gefadngnisleitung? Aber was dann? Nationale Unab-
hdngigkeit? Einen ukrainischen Kapitalismus?

Erstaunlich in der Debatte, ob man sich mit den Pro-
testen auf dem Maidan Platz solidarisieren misse, war
und ist unsere Uberwiegende Unkenntnis der realen
Vorgdnge vor Ort. Es geht nicht darum, ob ich zwei
oder drei kennen, die auch auf dem Maidan-Platz
gekdmpft haben. Es geht darum, ob es nachvoll-
ziehbare Analysen und Einsch&tzungen gibt, was auf
dem Maidan-Platz, mit den Kédmpfen zum Sturz der
Regierung mehrheitlich gewollt wurde und wird. Und
natirlich vor allem darum, was dann fir uns daraus
praktisch folgt.

4. Ziele der Maidan-Bewegung

Wenn also das Wissen dariber, was die Mehrheit

der Menschen mit dem Sturz der Regierung erreichen
wollen, sehr marginal ist, hilft eine zweite Anndherung.
Welche )Fihrer( hatte und hat die Bewegung? Was

ist das Programm der )dreit auf dem Maidan beson-
ders in den Vordergrund rickenden Fihrer Jazeniuk,
Klitschko, Tjagnibok? Und aus der Perspektive von heu-
te, zum Zeitpunkt, da wir diesen Text schreiben: was ist
tatsdchlich daraus geworden?

Sicherlich werden viele darin Ubereinstimmen, dass
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nicht an ihren Mitteln erkennt, sondern an ihren inneren
Strukturen, an der Weise, wie Entscheidungen zustan-
de kommen, an den Zielen, die sie sich setzt.

Wenn sie mehr als eine andere Regierung, also eine
andere Form der Unterdrickung will, dann muf3 sich
die Bewegung andere Formen der Reprdsentation,
andere Formen der Willensbildung, andere Mechanis-
men, Macht zu kontrollieren, zulegen.

Bisher ist eine solche neue( demokratische Struktur
weder &ffentlich vorgestellt noch als gemeinsame
Agenda formuliert worden.

Das Gegenteil scheint doch offensichtlich der Fall zu
sein. Zehntausende kampften untent auf der StraBBe
und oben auf der Bihne (der Macht) gerierten sich
drei Fihrer, die die Kampfe auf der StraBe als Kulisse
fur machtpolitische Entscheidungen nutzten, die mit den
Woiinschen der Kémpfenden (am Ende) sehr wenig zu
tun haben werden. Zudem wird im Prozef3 der Pro-
teste Uberdeutlich, daBB auch diese drei nicht unein-
geschrankt selbst die Handelnden sind. Spatestens
durch das geleakte Telefonat des US-Botschafters

in Kiew mit der US-AuBBenpolitikerin Victoria (»Fuck
the EU«) Nuland wurde ja Allgemeinwissen: die

USA und die EU, genauer gesagt, deren deutsche
Dominanzmacht BRD, pr&ferieren auf dem Maidan
unterschiedliche Protagonisten. Um es in der Spra-
che des Telefonats zu sagen: »Klitshtt ist der Mann
der Deutschen (und der EU), »Yatz( ist der guy

der USA. »l don’t think, Klitsh should go into the
government(, legte die US-Vertreterin am 6.2. 2014
fest, also zwei Wochen vor der Machtibernahme der
yUbergangsregierungt — und setzte sich durch. »Yatz«
wurde der neue Chef.

Auch wenn diese YFihrer( zum Zeitpunkt des Telefonats
(und danach) nicht gewdhlt sind, so genief3en sie in un-
terschiedlicher Gewichtung die Sympathie derer, die
auf der StraBe kémpfen. Diese )Fihrer( leben nicht
alleine von der voluntativen Sympathie der Straf3e, sie
werfen auch unterschiedliches Kapital ins Rennen. Auch
das dirften jene unten( wissen, die die YFihrer{ ma-
chen lassen, die diese Strukturen, diese Reprdsentanz
mehrheitlich anerkennen.

5. Wer mit wem gegen wen —
zur Funktion des speziellen ukrainischen
Nationalismus und zur Herausbildung der
faschistischen Aktionsdominanz auf dem Maidan

Kennzeichnend fir die innere Situation der postsowje-
tischen Ukraine ist der auBerordentlich hohe Konzen-
trationsgrad von Vermégen und Macht in der Hand
einiger weniger strikt kapitalistisch agierender Oligar-
chen (womit wir nicht behaupten, daf3 dies hierzulande
grundsatzlich anders wdre, siehe unten). Wie Joérg
Kronauer (german-foreign-policy.com) Anfang Mdrz in
einer Frankfurter Veranstaltung darlegte, befindet sich
etwa 40% des ukrainischen Vermdgens direkt in der
Hand von etwa einhundert Oligarchenfamilien. Das
durchschnittliche Pro-Kopf-Einkommen liegt offiziell

Reichtum mit eingerechnet. Die wirtschaftliche Entwick-
lung des Landes ist bekanntlich extrem ungleichmaBig:
im Westen eher Landwirtschaft, im Osten der Kohle-
Stahl-Komplex des Donbass, dessen 8konomische Ver-
flechtung mit der russischen Industrie dominiert. In die-
ser Situation agieren die Oligarchen der Ukraine in all
ihren widersprichlichen Interessen tedenziell am er-
folgreichsten, wenn sie sich weder auf eine allzugrof3e
Abhdngigkeit von der Russischen Féderation, noch auf
eine Vereinnahmung durch die EU einlassen. Sie leben
von den Geschaften mit und zwischen beiden. Eine zu
enge Anbindung an Russland scheint vielen von ihnen
ebenso gefdhrlich wie eine zu starke Anlehnung an
die EU. Die Gefahr bei letzterer wird ihnen in Sideu-
ropa gerade an vergleichsweise erheblich stdrkeren
Volkswirtschaften vorgefihrt: Troika-oktroyierte Auste-
ritatspolitik mit dem Ziel der Schaffung einer weiteren
Billiglohnzone in der EU, Abwicklung der vorhandenen
Industrie,
weitere Ver-
&8 armung der

i Bevolkerung.

Als es im
Herbst 2013
zu antioligar-
chischen Pro-
testen gegen
die Regierung
Janukowitsch
kam, an de-
nen anfdnglich auch linke Gruppen teilnahmen, kam es
auvfgrund der Tatsache, daf3 zeitgleich das EU-Assozi-
ierungsabkommen verhandelt werden sollte, zu einer
sofortigen geopolitischen Uberlagerung des inneru-
krainischen Protests gegen die Yantieuropdische, die
Fraktion des Russland-orientierten Donbass-Kapitals
und Janukowitsch.

Wir gehen davon aus, daf3 diese Proteste im Verlauf
der Zeit Dezember 2013 /Januar 2014 einen anderen
Charakter annahmen, als immer mehr Aktivisten of-
fenbar vorwiegend aus den westukrainischen Stéadten
in die Auseinandersetzung eingriffen: Ypro-europd-
isch( einerseits, extrem nationalistisch und in Teilen
explizit faschistisch andererseits. Das geschah nicht
nur spontan, sondern wurde aus dem Kreis der drei

zu YOppositionsfihrern( sich herauskristallisierenden
Personen Klitschko, Jazeniuk und Tjagnibok explizit mit
dem Ziel der Eskalation orchestriert und belegbar alle
paar Tage mit mindestens der Spitze eines EU-Staats,
Litauen, minutiés abgesprochen, wie der geleakte
Mailwechsel Klitschkos mit einem Mitarbeiter der litau-
ischen Ministerprdsidentin zeigt.Das ebenfalls gele-
akte telefonische Eingestdndnis Victoria Nulands (s.u.
Anm. 19), die US-Regierung habe in den Umsturz in
der Ukraine finf Milliarden Dollar investiert, wird sich
sicherlich auch nicht nur auf die Brétchen beziehen,
die jene Politikerin medientrdchtig auf dem Maidan-
platz verteilte (man stelle sich die gleiche Situation

bei 180 Euro pro Monat — die Oligarchen und ihren 23 einmal mit einem hochrangigen russischen Aussen-



politiker wdhrend militanter und bewaffneter Proteste
in einer US-GrofBstadt vor...).

Ob es eine irgendwie besondere Funktion des uk-
rainischen Nationalismus gab oder gibt, kdnnen wir
an dieser Stelle nicht beurteilen. Klar ist aber: in der
oben geschilderten Interessenlage der ukrainischen
Oligarchie, die sicher in sich auch noch einmal wi-
dersprichlich ist, wirkt eine Ideologie, die Staat

und Gesellschaft weder an Russland noch an die EU
angliedern mochte, im Interesse der Herrschenden.
Hier bietet sich der ukrainische Nationalismus als
gesellschaftlicher Kitt und als wirksame, weil populdre
Ausdrucksform oligarchischer Interessen mit
historischer Kontinuitat an. Er allein vermag
es in dieser Situation, Massen gegen deren
eigene objektive Ziele auf die StrafBe und
in den Kampf fir den Sieg einer oligar-
chischen Elite-Fraktion zu fihren, ohne daf3
sie etwa auf die Idee kdmen, grundséitz-
liche Fragen ganz anderer Art, etwa die
nach dem Sinn oligarchischen Eigentums
Uberhaupt, zu stellen. Er hat, insbesondere
in der Westukraine, also im jahrzehntelang
durch immer wiederkehrende Grenzver-
schiebungen charakterisierten Gebiet,
einen besonders militanten und reaktio-
ndren Charakter angenommen. Das hat eine lange,
mindestens bis in die Zeit des 1. Weltkriegs zurickrei-
chende Vorgeschichte. Diese Form des Nationalismus,
organisatorisch mit den verschiedenen Fraktionen

der YOrganisation Ukrainischer Nationalistent (OUN)
verbunden, war /ist in seiner Grundhaltung antisowje-
tisch/antirussisch, zugleich in besonderer Weise von
der Uberzeugung durchdrungen, daB eine unabhén-
gige ukrainische Nation nur von obent gegriindet
werden kdnne. Dieser autoritdr und tief katholisch
geprdgte, bis zur Kollaboration mit dem Nazifaschis-
mus bereite ukrainische Nationalismus dient als ideo-
logischer Kitt im Interesse der wirtschaftlich am besten
zwischen den imperialistischen Machtblécken EU und
Russland operierenden Oligarchie. Die zusehends von
ihm mindestens aktionspraktisch dominierte Bewegung
des Euro-Maidan wurde so zu einer chauvinistischen,
antirussisch dominierten Militanz, deren weithin akzep-
tierte Vorbilder Stepan Bandera, OUN, die 1Geheime
Aufstandsarmee der Ukrainet (UPA) und sogar die in
der Zeit der Nazi-Okkupation aktive )SS-Freiwilligen-
Division Galizient umfasste.

Kerstin S. Jobst weist zudem darauf hin, daBB bis heute
in der Ukraine weitere, bequem antisowjetisch bzw.
antirussisch zu interpretierende nationale YMythent

tief verwurzelt sind: die Katastrophen des als YHoldo-
mor{ bezeichneten Hungers in der Sowjetukraine von
1932/33 und die Reaktorkatastrophe von Tschernobyl
1986. Nationalismus geht in dieser Konstellation wie
von selbst einher mit heftigen HaBausbriichen gegen
den russischen AuBenfeind, innerer Zusammenhalt
soll durch Abgrenzung gegen ihn konstituiert werden.
Stepan Bandera und sein Bild, Standbilder fir den

Mitbegrinder und Fihrer des militanten Fligels der
OUN, sind in der Westukraine von Stadtpl&tzen bis zu
FuBballstadien allgegenwértig. Sie waren es zuneh-
mend auch auf dem Maidan, ebenso wie die schwarz-
roten Fahnen der UPA, die noch nach 1945 bis Mitte
der 1950er Jahre vor allem im Westen des Landes
die Sowjetmacht bewaffnet bekampfte, militdrisch
verdeckt unterstitzt von der CIA. Bandera und die
OUN kdampften nach dem )Fall Barabarossa( an der
Seite der Naziwehrmacht, von ihr finanziert, bewaff-
net und gefihrt gegen die Sowjetunion, vulgo )Russ-
land, sie waren an antikommunistischen und antisemi-
tischen Massakern wie dem von Lemberg im Juni 1941
nicht nur beteiligt,
sondern fihrten sie
durch: 7.000 Tote.
Das ist allgemein
bekannt, niemand
bestreitet das
ernsthaft. Ebenso
sind es Fakten,
dafB die aktuelle
Mit-Regierungs-
partei Swoboda
sich ausdricklich
positiv auf Ban-
dera und die OUN bezieht, wie auch auf die ukrai-
nischen Freiwilligen in der faschistischen Waffen-SS,
die sie zu ehren pflegt. Folgerichtig ist sie Partnerpar-
tei der deutschen NPD. lhr zentraler Think-Tank tragt,
wie im Bundestag aktenkundig gemacht wurde, den
Namen des ehemaligen Reichspropagandaministers
Josef Goebbels. Man tritt dieser Partei mithin nicht

zu nah, wenn man sie als faschistische Organisation
bezeichnet, auch wenn die deutsche Regierung das in
voller Kenntnis der genannten Fakten bezeichnender-
weise ausdricklich anders sieht. Swoboda blieb nicht
allein: mit und neben ihr agierte auf dem Maidan der
bewaffnete )Rechte Sektor mit seinen der UPA-Tra-
dition entstammenden Fahnen, in seinen Reihen viele
militdrisch gut ausgebildete M&nner aus den Zeiten
der Sowjet-Armee oder anderer bewaffneten Grup-
pen. Sie waren keineswegs marginal, wie auf von
westlichen Journalistinnen auf in Artikeln, Sendungen
und Uber Twitter, den 6ffentlichen Medien, der Politik
bis Ende Februar immer wieder behauptet wurde.
Uber die Rolle des rechten Sektors &uBerte vielmehr
Alexander Rahr, Leiter des )Berthold Beitz-Zentrums
— Kompetenzzentrum fir Russland, Ukraine, Belarus
und Zentralasient bei der Deutsche Gesellschaft fir
Auswadrtige Politik:

»Der rechte Sektor war aus meiner Sicht entscheidend
fir den Umsturz, weil er eine Organisation ist, die auch
bereit war, in Kampfhandlungen mit den Polizisten, mit
den Sicherheitskréften einzutreten. Sie waren gut or-
ganisiert, sie hatten auch immer wieder einen Plan, wie
sie angriffen, wie sie sich verteidigten, so dass sie einen
groBBen Anteil am Erfolg des Maidans gehabt haben.
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DaB fir Aktivisten aus diesem politischen Bereich re-
gelrecht Sold gezahlt wurde, ist seit Victoria Nulands
Telefongeplauder bekannt: Finf Millarden Dollar wa-
ren den USA )Freiheit(, YDemokratie(, YMenschenrechte(
sowie deren Durchsetzung mithilfe offener Faschisten
wert; die EU wird sich zB. in Gestalt der Konrad-
Adenaver-Stiftung und dhnlichen Einrichtungen nicht
haben lumpen lassen. Behauptet wird auch, dafB nicht
zuletzt der heute als ndchster Président des Landes in
Aussicht genommene milliardenschwere Oligarch und
Ex-Aussenminister der Ukraine, Petro A. Poroschenko,
fur die von allen westlichen Medien erstaunt vorgefun-
dene perfekte Infrastruktur der Massenproteste auf
dem )Euro-Maidant gezahlt haben soll.

Die Selbststilisierung von Sprechern des Rechten
Sektors, sie seien »ndie Selbstverteidigungkrdfte des
Maidant(, lange Zeit von deutschen Medien und
YUkraine-Expertinnent wie etwa Marina Weisband
(Piraten) mitverbreitet, waren spdtestens widerlegt,
als von genau diesen Gruppen noch am Abend seiner
Unterzeichnung am 20.2.2014 das von Klitschko
(Konrad-Adenauer-Stiftung, UDAR), Jazeniuk (Vater-
landspartei) und dem Faschisten Tjagnibok (Swoboda)
mit Steinmeier und seinen beiden franzésischen bzw.
polnischen Amtskollegen plus Vertretern der Regie-
rung Janukowitsch ausgehandelte Abkommen auf dem
Maidan fir nicht bindend erklért wurde. Zugleich
wurde fur den kommenden 21.2.2014 vormittags der
bewaffnete Sturm auf alle Regierungsgebdude ange-
kindigt. Welche Rolle dabei die am Vortag erfolgten
Angriffe von auf den Ddchern postierten Scharfschit-
zen, die offenbar auf beide Seiten, Berkut-Einheiten
und Demonstranten, geschossen hatten, ist bis heute
nicht abschlieBend gekldrt. Daf3 es nicht zu einer von
der yUbergangsregierungt angeordneten Untersu-
chung der Verantwortlichkeit fir bei dieser Gelegen-
heit etwa 80 getotete Menschen kam, veranlaB3te den
linker Sympathien sicher unverddchtigen estnischen
AuBenminister Paet in einem spater wiederum gele-
akten Telefongespréch mit der EU-AuBenkommissarin
Ashton davon zu spekulieren, dies sei duBBerst ver-
ddchtig und ein mégliches Indiz auf eine Verwicklung
der hinter der yUbergangsregierung( stehenden Kréfte
selbst (Wsnipergate(t — ein nicht unbekanntes Szenario).
Da es eher im Interesse der heutigen Machthaber der
Ukraine ldge, diese Frage in ihrem Sinn zu kldren, hat
die Vermutung des estnischen AuBenminisers eine hohe
Plausibilitat. Wie aber kamen die rechten Krafte, die
ganz offen mit Wolfsangeln, Keltenkreuzen, Thor-
Steinar-Jacken, SS-Runen, 14/18/88 — Codes usw.
auftraten, in die Rolle, den Umsturz als seine aktivste
militante Kraft prégen zu kénnen?

Wir gehen davon aus, daf3 es nicht im Interesse der
gesamten ukrainischen Oligarchie liegt, sich entweder
Russland oder der EU zu unterwerfen, durchaus aber
einzelne ihrer Protagonisten eine Ablosung der Re-
gierung Janukowitsch betrieben. Hier gab es nun von
langer Hand vorbereitet eine eher EU-orientierte und

niuk), die allerdings beide weder als einzelne noch im
taktischen Bindnis miteinander Uber genigend zivil-
gesellschaftliche Durchsetzungskraft verfigten, den
dafir erforderlichen Sturz des Russland-orientierten
Janukowitsch zu bewerkstelligen. Das ging nur im Drei-
erbindnis mit Swoboda, in dessen Gefolge dann auch
der )Rechte Sektor( agierte, offenbar aber relativ
autonom — so sehr, daf3 nach einer vorldufigen Konso-
lidierung der Macht der Ubergangsregierung einer ih-
rer populdrsten Séldner, Oleksander Muzychko, durch
ukrainische Polizisten regelrecht hingerichtet werden
Ymusste( — ob als ausser Kontrolle geratener Séldner
oder unbequemer Zeuge, ist bislang unbekannt. Jaze-
niuk und Klitschko, dieses Bindnis der unterschiedlichen
Fraktionen einer Ywestlichen Wertegemeinschaft(,
genavuer: der beiden imperialistischen Mdchte USA
und EU, bedienten sich also nicht nur bedenkenlos der
Swoboda-Faschisten und seines YJosef-Goebbels-Zen-
trums(, sondern sie hatten, wie Osteuropa-Experte
Rahr ausdricklich bestatigte, selbst dann keine Chance
ohne die militante Kompetenz des Rechten Sektors
dazu gehabt. »Steinmeier demonstrierte mit seinem
Kotau vor den Oligarchen und den Faschistenfihrern

die Interessenidentitdt zwischen westlichen Kolonisa-
toren, ukrainischen Machthabern und deren nazistischen
FuBtruppentt, faBt A. Schoélzel das treffend zusammen,
auch wenn sicher stimmt, daB3 es sich, wie er fortfdhrt,
um ein Bindnis auf Zeit handelt.

6. Vom Schweigen der Ldmmer: es gibt keinen
Antifaschismus ohne Antiimperialismus

Das Ergebnis dieses Vorgangs seitens der deutschen
Regierung als dominierende Macht in der EU feierlich
abzusegnen, ist ein Novum und bisher in dieser Form
nicht dagewesener Tabubruch. Trotz der reichlich
erstatteten Hilfe aller bisherigen deutschen Regie-
rungen seit 1949 fir Militardiktaturen und faschisto-
ide Regime blieb es dem AuBenminister der Zweiten
GroB3en Koalition der Berliner Republik vorbehalten,
das Ergebnis eines als Pro-EU-Parteinahme gemeinten
neoliberalen Putsches unter entscheidender Beteili-
gung offen auf den Nazifaschismus Bezug nehmender
Krafte salonfdhig zu machen und auf die europdische
Bihne der hohen Politik zu hieven, sowie ohne jede
demokratische Legitimation mit dieser Ubergangsre-
gierung volkerrechtlich verbindlich gemeinte Vertrdge
mit ihr abzuschlieBen. Véllig zu Recht spricht eine der
wenigen sprachfdhig gebliebenen antifaschistischen
Organisationen der Ukraine, die Gruppe Borotba,
von der aktuellen Regierung als der eines »neoli-
beral-faschistischen Blockst(. Diesen Block mit an die
Macht gebracht zu haben und ihn mit dem Mittel der
internationalen Politik den Ricken gegen Russland¢ zu
stdrken, ist nicht zuletzt das Verdienst des deutschen
Imperialismus und seiner jahrzehntealten Tradition, die
Ukraine seiner Machtsphdre einordnen zu wollen. Daf3
dies nach den beiden Fehlschlagen 1914-1918 und
1939-1945 nun als dominierende Kraft des Friedens-
nobelpreistrégers Europdische Union gelang, ist ein

eine eher US-orientierte Fraktion (Klitschko vs. Jaze- 25 historischer Erfolg einer Politik, die man zu Recht als



»neuven Wilhelminismust( bezeichnen kann — exakt 100
Jahre nach 1914. In diesem Sinne hatte bereits 2007
der damalige Staatsminister im Auswdrtigen Amt,
Ginther Gloser (SPD), die entsprechenden Versuche
des deutschen Imperialismus wdhrend des Ersten und
Zweiten Weltkriegs sowie mit dem Mittel der Europda-
ischen Integration kritisch( verglichen und war zu dem
SchluBB gelangt: »Wir haben in der jingeren Geschichte
dreimal sehr viel Geld investiert, und nur einmal ist eine
positive Dividende dabei herausgekommen.((

Feind war damals wie heute immer wieder Russland,
sei es als Zarenreich, als sowjetischer Systemgeg-

ner, oder, heute, als imperialistischer Konkurrent und
Geschdéftspartner zugleich. LaBt man die schdumende
antirussische Propaganda nicht nur Julia Timoschenkos
auf sich wirken, die aus der Berliner Charité heraus
vom Atomkrieg bis zur persdnlichen Exekution Putins
ihren Vernichtungsphantasien folgenlos freien Lauf
lassen durfte, sondern auch die fast téglichen Verach-
tungs- und HaBgesdnge gegen den russischen Prai-
denten als personifiziertes Bdses und (nach Milosevic,
Saddam Hussein, Ahmadinedschad, Ghaddafi und
Assad) Widergdnger Hitlers, oder RuBBland als »gas
station masquerading as a country(( (US-Senator Mc-
Cain), der ahnt, aus welchen Tiefen der antibolschewi-
stischen Feindschaftspflege die Propagandamaschine
hier schépfen kann.

Es ist eine alte Wahrheit der radikalen Linken, daf3 ihr
Platz in inter-imperialistischen Auseinandersetzungen
nicht auf einer der beiden Seiten zu finden ist. Ge-
rade die Geschichte des Ersten Weltkriegs zeigt das
deutlich. Er wurde nur méglich dank der historischen
Fehlentscheidung des gesellschaftlich dominierenden
Teils der Sozialdemokratie Europas, fir die jeweils
eigene Bourgeoisie in den Krieg zu ziehen. In Deutsch-
land wurde das bereits 1914 ausdricklich mit dem
Verweis auf den barbarischen, rickstdndigen, unzi-
vilisierten und autokratisch regierten russischen Feind
begrindet.

Wir wollen anmerken: es gab damals auch ein keines-
wegs erfolgloses Gegenmodell. Von seinen Chancen
sind wir heute Lichtjahre entfernt, wie der historische
Vergleich besonders schmerzhaft deutlich macht: die
Zimmerwalder Linke, Keimzelle der spateren Kommu-
nistischen Internationale, griff 1915 eine Forderung
der russischen SDAPR(B) vom Herbst 1914 auf und
rief dazu auf, in jedem Land Europas den imperia-
listischen Krieg in einen Birgerkrieg zum Sturz der je
Yeigenen( Bourgeoisie umzuwandeln. Damit setzte sie,
partiell und spater zeitweilig erfolgreich, der natio-
nalistischen Haltung der Parteien der Il. Internationale
eine internationalistische und klassenbezogene Position
entgegen. In RuBland wurde diese Forderung 1917
erfolgreich einem Praxistest unterzogen.

Krafte, die in der gegenwdrtigen Situation Europas
und der EU analoge revolutiondre Positionen vertre-
ten, sind derzeit auf die EU als ganzes bezogen
marginalisiert, wenn auch vorhanden. In der deut-

schen Linken aber, von der LINKEN Uber Blockupy bis
zur Antifa in ihrer aktuellen Schwundstufe als Antifa
2.0, herrschen heute objektiv eher EU-“patriotische*
Illusionen und Stimmungen vor, nicht selten ,,antinatio-
nal“ oder ,antinationalstaatlich® begrindet, meist mit
dem Ziel, die EU als irgendwie doch zivilisatorisches
»Friedensbindnis* nicht grundsdtzlich in Frage zu
stellen, sondern auf reformistischem Weg zu ,trans-
formieren”, zu zGhmen oder ,neu grinden* zu wollen,
was, ohne die Existenz der EU als imperialistisches
Staatenbindnis auf der Ebene seiner kapitalistischen
Eigentumsverhdltnisse aufzuheben, mit Sicherheit ein
hoffnungsloses Unternehmen ist.

Das sind zwar scheinbar sehr viel weiterfihrende
Fragen, doch gehen wir davon aus, daf3 hier einer
der Grinde fir das weitgehende Schweigen der
deutschen Linken zu den Vorgdngen in der Ukraine

zu finden ist. Wir wollen angesichts der Ukraine-Krise
festhalten und betonen: es war diese nicht zuletzt von
Deutschland dominierte EU, ohne die es eine Regie-
rung des )neoliberal-faschistischen Blocks( in der
Ukraine niemals hatte geben kdnnen. Als Linke haben
wir hierzu keine gemeinsame Sprache, schon gar nicht
irgendwelche Formen addquater Reaktionen den
Herrschenden unseres Landes und ihrer nazitoleranten
Ukrainepolitik gegeniiber gefunden — nicht zuletzt
aufgrund der Tatsache, daf3 zum imperialistischen
Staatenbindnis EU eine klar ablehnende Haltung der-
zeit nicht konsensféhig ist. Das 1ahmt uns empfindlich.

7. Wieviel Faschismus ist zum Sturz einer Regierung
akzeptabel?

In den deutschen Medien hat es sehr lange gedavert,
bis diese auf dem Maidan-Platz nicht nur freiheitslie-
bende und nach Europa drdngende Menschen gese-
hen haben, sondern auch organisierte Faschisten. Ir-
gendwann lieB3 sich diese Tatsache nicht mehr leugnen.
In der zweiten Mdrzwoche brachte das TV-Magazin
Kulturzeit von 3 SAT dieses wissentliche Unterschlagen
zur Sprache. Die Moderatorin erwdhnte die )sozialen
Medien, in denen immer fters und hinreichend belegt
der EinfluB und die Bedeutung nationalistischer und
faschistischer Krafte auf dem Maidan-Platz benannt
und kritisiert wird. Sie figte hinzu, dass man den
(Staats-)Medien, also auch ihrer Sendung, bewuf3te
Einseitigkeit und einen manipulativen Umgang mit den
Fakten vorgeworfen hat.

Der anschlieBende Versuch, diese Vorwirfe zu ent-
kraften, ist selbst wieder ein gutes Beispiel fir fortge-
setzte Desinformation. Natirlich habe man von jrechts-
nationalistischent und faschistischen Kraften gewuB3t
(ohne zu sagen, dass sie in keinem Bericht vorkamen),
deren EinfluB und deren Bedeutung werde aber bei
Weitem Ubertrieben.

Einen knappen Monat spdter bekam man dann aber

auch in offiziellen deutschen Medien Bilder und Sze-

nen rund um den Maidan Platz zu sehen, die wo-
chenlang aus den Filmberichten herausgeschnitten
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Nachdem man also ausdriicklich wochenlang sehr wohl
um den wachsenden Einfluss paramilitarischer faschi-
stischer Krafte wuBte und dies genau so lange unter-
schlug, versuchte man nun, deren Bedeutung auf die
GroBBe eines Zwerges herunter zu reden.

Dass der Umgang von EU-Staaten mit faschistischen
Organisationen und Parteien zwischen Sympathie,
Nitzlichkeit und Opportunitat hin und her changiert,
ist nicht besonders neu, wird aber selbst in antifaschi-
stischen Kreisen nicht gern diskutiert, sondern selbst
dort nicht selten als verschwdrungstheoretischer Unsinn
abgetan (Gladio, Oktoberfestanschlag, NSU). Dass
genau dieser Umgang auch mit Blick auf die Rolle
faschistischer Krafte beim Sturz der
Regierung gepflegt wird, ist also nur
konsequent.

Nicht besonders erstaunlich ist darum
ein hnlicher Umgang der auBerpar-
lamentarischen Linken (Globalisie-
rungsgegner, Blockupy-Aktivistinnen
usw.) mit der veréffentlichten Meinung
zu den Vorgdngen in Kiew. Dass sich
Linke zu Beginn der Proteste gegen
das autoritdre Regime in der Ukra-
ine auf die Seite der Protestierende
gestellt hatte, ist versténdlich. SchlieBlich wusste man
zu Beginn noch sehr wenig, was mit diesem Protest ge-
meint ist, wohin der Protest fihren sollte. Und sicherlich
waren zu Beginn auch antifaschistische, linke Aktivi-
stinnen beteiligt. Doch das Blatt wendete sich sehr
schnell, lange bevor es in den Staats(nahen)medien
aufgeschlagen wurde. Am weitesten trieb dies das in
der Partei DIE LINKE agierende Netzwerk ymarx21¢,
ehemals )linksruck(. Dort hatte man zundchst einen
ukrainischen »revolutiondr-sozialistischentt Gewdhrs-
mann der eigenen Weltsicht zu Wort kommen lassen,
der Mitte Januar 2014 die Vorgénge als Ergebnis der
Aktivitat demokratischer Massenbewegung deutete
und davor warnte, von Faschisten zu sprechen. Diese
gebe es zwar, aber sie seien nun mal ,,»objektiv die
mutigsten und buchstdblich kdmpferischsten Teile der
Bewegung .... Keiner geht so offensiv gegen die Poli-
zei vor, wie die Ultra-Rechtent(, was tatsdchlich positiv
gemeint war. Von Faschisten zu sprechen, verbiete
sich. Klar seien da Rechte auf dem Platz, aber fir die
gebe es noch keinen passenden Begriff. Man dirfe
die bejubelte Maidan-Bewegung »nicht den Rechten
Uberlassentt. Faktisch lief das auf eine ideologische
Starkung der Positionen des deutschen Imperialismus
hinaus. Vor Ort bedeutete es die friedliche Koexistenz
mit Faschisten. Ahnliche Reaktionen gab es an an die
Adresse der Verfasser dieses Textes, zB. auf die per
Rundmail Gber das in der Region vielgelesene Netz-
werk Rhein-Main-Plenum weitergegebene Information
der israelischen Tageszeitung Ha’aretz zu Warnungen
von Sprechern der jidischen Gemeinde Kiews vor ak-
tuell aufsteigendem Antisemitismus im Land. An dessen
Existenz sowie an der antisemitischen Grundhaltung
von OUN, UPA, Swoboda, kann kein verninftiger

Zweifel bestehen. Das Simon-Wiesenthal-Zentrum
listet den Fihrer von Swoboda, Oleg Tjagnibok,
Verhandlungspartner Steinmeiers, als den finftgefdhr-
lichsten Antisemiten weltweit. Dennoch erfolgte auf
die Bekanntgabe der Warnung vor deren Antisemitis-
mus per Mail-Antwort von linker Seite auf diesen und
dhnliche Texte die Mahnung, keine falschen Geriichte
zu verbreiten. Es habe schlie3lich nicht der Rabbi

von Kiew, sondern nur dessen Stellvertreter entspre-
chendes geduBert. Und der sei als Verbreiter rus-
sischer Propaganda berihmt, figte in gleichem Tonfall
per Twitter die Journalistin und NATO-Korrespondentin
Birgit Schmeitzner aus der Ukraine hinzu. Bezeich-
nende Ubereinstimmung.
Die gesamte sogenannte
Yantideutsche( und )antina-
tionale( Linke bis hin zum
YKommunistischen Bindnis¢
)... ums Ganze( schwieg
und schweigt zur Installa-
tion eines neoliberal-fa-
schistischen Blocks in einem
europdischen Land mit
mafBgeblicher Hilfe aus
Deutschland.

Von Seiten eines als antifaschistischen Aktivisten ge-
schatzten Stadtverordneten der Frankfurter Piraten
kam, als hatte es noch nie so etwas wie internatio-
nale Solidaritét gegeben, als Reaktion: was kdnnen
wir von Frankfurt aus denn in Kiew ausrichten? Wenn
schon eine klar ablehnende Haltung der Piraten zum
faschistischen Putsch in Kiew parteiintern offenbar
nicht Konsens ist: wenigstens eine Distanzierung seiner
Partei von zahlreichen &ffentlichen Auftritten ihrer Pro-
tagonistin Weisband, in denen sie unter Verweis auf
ihre ukrainische Herkunft ausgiebig um Versténdnis
fur yYden Maidant warb, ist unseres Wissens bis heute
nie erfolgt, selbst jetzt, wo jeder sehen kann, was aus
diesem sogenannten Aufstand geworden ist.

Woas tat die Linke in der Ukraine selbst? Wo blieb der
kritische Blick der dort Beteiligten? Haben sie nicht
gesehen, wie sich die Mitglieder des rechten Sektors
zu YHeldent des Kampfes mauserten? Haben sie nicht
gesehen, wer sich an die Spitze des Protestes gesetzt
hatte? Wo ist die Linke in der Ukraine, die dariber
berichtet, mit der die Linke in Deutschland in enger
Verbindung und Austausch steht?

Was man auf dem Maidan Platz schon sehr frih hatte
sehen, fihlen, riechen kdénnen, wurde erst dann un-
Ubersehbar, als es sich namhaft und ministerabel in
die Ubergangsregierung eingeschrieben hatte: Die
nationalistische und faschistische Partei ySwobodat
stellt zwei Minister und den obersten Ankldger, den
Generalstaatsanwalt Oleg Machnitzkij. AuBerdem
wurde noch ein weiterer Kamerad in Geist und Tat in
ein wichtiges Regierungsamt gehievt: Andrij Parubij
wurde Sekretdr des nationalen Sicherheits — und Ver-
teidigungsrates. Davor war er alles, was rechts und



nationalistisch ist: Mitbegrinder der neofaschistischen
Sozial-Nationalen Partei der Ukraine, Vorlaufer der
heutigen Swoboda-Partei, Kandidat auf der Liste von
Julija Timoschenkos Vaterlandspartei (2012). »Wdh-
rend der Euromaidan-Proteste galt Parubij als }Kom-
mandeur des Maidan(, wobei er eng mit dem Fihrer des
Prawyj Sektor, Dmytro Jarosch kooperierte((.

Wdhrend also die nicht minder schwache Linke der
Ukraine Uber zunehmende Ubergriffe, Angriffe auf
alles, was nicht national und vaterlandslieb genug ist,
berichtete, begaben sich Teile der Linke in Deutsch-
land auf eine geradezu beschédmende Verharmlo-
sungstour. Zeitgleich zum nachrickenden Mainstream
erwdhnte auch sie die Anwesenheit von Faschisten und
Nationalisten in den Kédmpfen gegen die Regierung,
um sie dann im selben Atemzug zu marginalisieren — in
ihrem Kopf, in ihrem Bewusstsein.

Ahnlich wie die Haltung der GROKO wurde die Be-
deutung der Faschisten als unschones Beiwerk abge-
handelt, das den guten Absichten der revoltierenden
Mehrheit (auf dem Maidan Platz, in der Ukraine?)
nichts anhaben kénne. Es war von Ubertreibung (es
fehlt nicht viel und das Wort Extremismus fallt) die
Rede, wenn die Beteiligung von Faschisten am gewali-
samen Sturz einer Regierung, an einer Ubergangsre-
gierung als inakzeptable Zusammenarbeit kritisiert
wurde.

Die ehemalige Geschaftsfihrerin der Piraten Marina
Weisband, die in Kiew geboren ist und nun oft als
Talkgast gefragt war, hatte fir dieses faschistische
)Randphdnoment griffige, sehr waghalsige Zahlen:
Sie rechnete den Einfluss der reaktiondren und faschi-
stischen Krafte auf dem Maidan Platz hoch und sagte
folgenden Stimmenanteil bei den bevorstehenden
Parlamentswahlen voraus: die reaktionére Swobo-
da (Freiheits-)Partei kdme auf zehn Prozent und der
)Rechte Sektort auf zwei Prozent der Stimmen. Wdh-
rend sie so vor einer Ubertreibung des faschistischen
Einflusses warnen wollte, merkte sie gar nicht, wie
unertrdglich selbst ihre vorsichtigen Schétzungen sind.

Man stelle sich vor, unter den 20.000 Menschen, die
im Rahmen von Blockupy 2014 in Frankfurt demons-
trieren kdnnten, wirden sich 2.000 Nationalisten
befinden, die nicht die geringsten Berihrungsdngste
mit Faschisten haben und 400 paramilitdrisch organi-
sierte Faschisten, die die Demonstration anfihren und
mit der Aufgabe betraut werden, jeden Versuch, die
Demonstration aufzuhalten, zurickzuschlagen und die
No-Troika-Demonstrantinnen einschlieBlich der Demon-
stationsleitung wirde das dankbar akzeptieren!

Wer ist schuld an der wachsenden Bedeutung fa-
schistischer, nationalistischer Positionen innerhalb der
Protestbewegung? Auch darauf gibt die Piratin Ma-
rina Weisband eine halsbrecherische Antwort. Bis zu
gewalttatigen ZusammenstéBen am 20. Februar 2014,
bei denen sowohl Demonstrantinnen, als auch Polizisten
gezielt ermordet wurden, sei der Protest friedlich
und ganz ohne faschistische Einfarbungen gewesen.

Erst die brutalen Angriffe der Polizei, die Eskalation,
habe dazu gefihrt, dass die Faschisten, vor allem
der )Rechte Sektor( Zulauf bekommen haben. Anders
gesagt: Die mittlerweile gestirzte Regierung sei an
der Zusammensetzung ihrer Regierungsgegner schuld.
Willenloser kann man einen Protest nicht machen!

Ein Protest, eine Bewegung, die mehr sein will, als
Wegbereiter fir eine EU-ergebene Regierung, die
mehr sein will, als einer anderen Fraktion der ukrai-
nischen Oligarchie an die Macht zu verhelfen, ist al-
leine dafir verantwortlich, mit wem sie sich verbindet,
mit wem sie gemeinsam kdmpft. Die Annahme, dass
man sich der Faschisten bedienen kann, um sie dann
wieder nachhause zu schicken, hat sich historisch und
aktuell mehr als dumm erwiesen. Sie ist tédlich.

8. Das Ergebnis: Regierungen kommen und gehen
— die Oligarchie, die Business-Class bleibt.
Die Hundertschaft der Oligarchen

Wie wenig jene etwas zu sagen haben, die den
Umsturz vollbracht haben, wie bedeutungslos die
Wiinsche und Hoffnungen jener sind, die auf dem
Maidan-Platz gekdmpft haben, zeigt sich nicht nur in
der Ukraine — das kann man auch in vielen europd-
ischen Landern feststellen. Wie sagte es der CSU-Mi-
nisterpréasident Horst Seehofer einmal in einem lichten
Moment: »Diejenigen, die gewdhlt werden, haben nicht
die Macht, und jene, die die Macht haben, werden nicht
gewdhlt.«

Das wuBte auch der deutsche AuBenminister Frank-
Walter Steinmeier, als er im Marz 2014 in die Ukra-
ine flog, um die neue Mannschaft der politischen und
dkonomischen Player zu begutachten. Dass es dabei
nicht so sehr auf das politische Personal, sondern
zuvorderst auf die dkonomische Klasse ankommt, weil3
neben Steinmeier auch die FR (wenn sie auf die wah-
ren Machtverhélinisse in der Ukraine schaut): »Er will
die politischen und wirtschaftlichen Akteure hier kennen-
lernen. Allerdings in umgekehrter Reihenfolge: Vor dem
politischen Akteur, dem neu eingesetzten Gouverneur
Serhij Taruta, hat Steinmeier den wichtigsten wirtschaft-
lichen Akteur getroffen, den ukrainischen Oligarchen
Rinat Achmetow. Achmetow ist der reichste Mann der
Ukraine und der gréBte Stahlproduzent der GUS. lhm
gehéren hier ein Handelszentrum, das Hotel Donbas
Palace und der FuBballclub Schachtjor Donezk samt
Finf-Sterne-Stadion, der Donbas-Arena. Als der ukrai-
nische Ubergangsprdsident Olexander Turtschynow acht
Tage nach dem Sturz Janukowitschs die Einsetzung des
Multimilliondrs Serhij Taruta als Gouverneur von Donezk
bekannt gab, erkldrte er zeitgleich, dies sei mit dem
Stahl- und Kohlebaron Achmetow abgesprochen. Kurz,
Achmetow gehért auch die staatliche Gebietsverwaltung
von Donezk, nebst Personal und Inventar.(

Erinnert sich heute noch jemand daran, dass die Beset-
zung des Maidan-Platzes, die wochenlangen Kéampfe
dort, ganz wesentlich von dem Willen und Wunsch
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chen, die damit einhergehende Korruption zu been-
den, kurzum eine Regierung zu stirzen, die (wie die
Regierung unter Timoschenko zuvor auch) vor allem
einem gedient haben: der Oligarchie im eigenen Land
und den Geschéftspartnern im Ausland, mit denen
man paktierte?

Und wer ist der von der Ubergangsregierung er-
nannte Gouverneur von Donezk, Serhij Taruta, dem
Steinmeier danach einen Besuch abstattete? Serhij
Taruta stammt wie Achmetow aus der Region Donezk.
Er konzentriert seine unternehmerischen Aktivitéten im
Konzern Industrialnyj Sojus Donbassa. Dazu gehért die
Stahlproduktion. Im Jahr 2007 kaufte Taruta zudem
die Danziger Werft. Forbes schatzte sein Vermdgen
auf zwei Milliarden Dollar. Taruta hdlt sich wie sein
Oligarchen-Kollege Achmetow zum
SpafB auch einen FuBballverein: Me-
talurh Donezk, dessen Prasident er ist.

Wie skrupellos die neue Ubergangs-
regierung das Land, also den gesell-
schaftlichen Reichtum, unter den Oli-
garchen aufteilt, beweist eine weitere
Ernennung: Der Banker Igor Kolomoijskij,
der drittreichste Ukrainer wurde in Dne-
propetrovsk zum Gouverneur ernannt.
Wie beschreibt die kapital-freundliche Tageszeitung
)Die Welt( das StiGhleriicken innerhalb der ukrainischen
Oligarchie: »Eine Handvoll ukrainischer Wirtschafts-
bosse hat die Macht im Land. Einige mussten jetzt das
Weite suchen. Aber deren Pldtze haben ldngst andere
eingenommen. Andern wird sich nichts.«

Was sagen die Tausende, die wochenlang fur den
Sturz einer Oligarchen-Regierung gekdmpft haben?
Woas sagen die Tausende zu dem (vorldufigen) Er-
gebnis, dass sie nur das Ranking innerhalb der Busi-
ness Class beeinflusst haben, nichts an ihrer eigenen,
beschissenen Lebenssituation?

Selbst wenn es Stimmen dazu gibt, darf man sicher
sein, dass diese — heute — sowohl in der Ukraine, als
auch in Europa als stérend empfunden und stumm
gestellt werden.

Zumindest eine sehr treffende Aussage eines Aktivisten
ist Uberliefert, der fir dieses Schmierentheater nur
noch Spott Ubrig hatte: »Es sieht so aus, als ob wir jetzt
noch eine Hundertschaft der Oligarchen dazubekdmen.(
(Einige, viele der Aktivistinnen auf dem Maidan Platz
waren in Hundertschaften eingeteilt.)

Fakt ist eines: In der Ukraine hat vieles stattgefunden,
nur keine Revolution. Die Macht- und Besitzverhdlt-
nisse wurden nicht angetastet. Im besten Fall wurde
das Ranking innerhalb der ukrainischen Business-Class
verschoben. Dafir ein YAufstand(2

Geht man davon aus, dass die Anhdnger der Swo-
boda-Partei und des )Rechten Sektorst mit dieser
Entwicklung kein Problem haben, wenn es bei einem
national-parfimierten Kapitalismus bleibt, dann

stellt sich die Frage, wie die vielen anderen Tausende
diese Entwicklung betrachten, die wochenlang fir den
Sturz der Oligarchen-Regierung unter Janukowitsch
gekdmpft haben, um erst ohne, dann mit Wahlen eine
Oligarchenregierung unter XY an die Macht zu brin-
gen?

Haben all die Tausende nicht gewusst, wofir die drei
Fihrer, die auf unterschiedliche Weise die Unterstit-
zung der Maidan-Besetzerlnnen hatten, wirtschaftspo-
litisch stehen?

Haben die zahlenmdBig kleinen linken Gruppen und
Organisationen mehr gewusst? Und wenn ja, was ha-
ben sie mit diesem Wissen gemacht?

9. Rickwirkungen: Unser Schweigen hat
Konsequenzen — vor allem fir uns selbst

8 Und wir2 Wussten wir Be-

l scheid? Ab wann2 Was haben
wir selber getan? Die Linke,
die Blockupy-Bewegung, die
Antifa, die Kapitalismuskritike-
rinnen2 Wir haben geschwie-
gen. Und damit haben wir
wider Willen zugestimmt, weil
wir nicht in der Lage waren
und sind, uns zu einem so
fundamentalen Vorgang eine gemeinsame Position zu
erarbeiten und gesellschaftlich sichtbar zu machen, so
deutlich, daBB auch unsere Genossinnen in der Ukraine,
so schwach sie sein mégen, Solidaritat erfahren, horen,
wie wir die Dinge an diesem Ende der Welt sehen.
Schon gar nicht konnten wir auch nur den leisesten
Versuch unternehmen, Steinmeier und Co. in den Arm
zu fallen, und sei es auch nur symbolisch. Nichts der-
gleichen geschah. Es gab bis heute, keine einzige De-
monstration, und von wenig bekannten, aber wichtigen
Ausnahmen abgesehen (s.u.) keine einzige &ffentliche
Erkldrung der auBerparlamentarischen Linken zum
faschistischen Putsch in der Ukraine.

Dass der Verlauf von Revolten nicht alleine vom Willen
der Beteiligten bestimmt wird, dass Revolten sehr oft
und meist viel besser organisiert als die Revolte selbst
von politischen Krdaften genutzt werden, die mit den
Woiinschen und Hoffnungen der Kémpfenden wenig

bis gar nichts zu tun haben, ist keine brandaktuelle
Neuigkeit.

Die schreckliche Tatsache, dass der Yarabische Frih-
ling¢ in Agypten in ein Regime mindete, das man
durchaus mit dem Regime unter Mubarak vergleichen
kann, in eine abermalige Militardiktatur, die man
demnéchst in Wahlen bestatigen wird, liegt gerade
ein paar Monate zurick.
Wenn man — hier, aber auch dort, in der Ukraine, in
Agypten, in Tunesien — nach einer Phase der Begeis-
terung und Sympathie nicht in Sprachlosigkeit und
Gleichgultigkeit verfallen will, dann muBB man die
Frage stellen: Was muf3 ein Protest, eine Revolte tun,
damit sie nicht wieder und wieder um ihre Wiinsche
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Wenn von Oligarchen in der Ukraine die Rede ist,
dann schwingt gerne und absichtsvoll etwas Riickstdn-
diges mit. Was unterscheidet die kapital-gedeckte
Klasse der hundert Reichsten in der Ukraine von de-
nen, die sich als extreme Minderheit in Deutschland zu
den Wirtschafsbossen zdhlen dirfen?

Vielleicht meint man ja mit Oligarchie eine rickstén-
dige Form der Herrschaftsrepréasentation. In den alten
kapitalistischen Staaten pflegt man es, dass die poli-
tischen Reprdsentanten des Systems nicht identisch sind
mit denen, die die wirtschaftlich Macht in den Handen
halten. Man leistet sich doppeltes Personal. In der
Ukraine scheint es derzeit augenscheinlich so zu sein,
dass Konzernchefs, Wirtschaftsmagnaten identisch mit
jenen sind, die politische Amter innehaben. Vielleicht
ist dieses Yrickstandischet Modell auf eine gewisse
Weise auch ein Fortschritt: Erstens spart man sich dop-
pelte Kosten und Reibungsverluste. Zweitens verzichtet
man damit auch auf die aufwendige Verkleidung
derer, die Regierungen wie Hausangestellte halten.

Der Blick hinter die Barrikaden, der Blick auf die
realen Machtverhdlinisse ist um einiges schwieriger
als die schnelle und folgenlose Solidarisierung mit
den Revoltierenden. Die Sympathie ist in aller Regel
eine ideelle, die in hohem MaBe von der medialen
Aufmerksamkeit gesteuert wird, auch wenn man sich
selbst nicht zum Mainstream zd&hlt. Tatsdchlich schaltet
die Linke oft schneller ab, wendet sich viel schneller
vom Schauplatz der Revolte ab, als die meisten bir-
gerlichen Medien — die mit dem Ausgang der Revolte
oft recht zufrieden sein kénnen. Wo ist die Begeiste-
rung fir die Revoltierenden in Griechenland geblie-
ben? Wer setzt sich mit den schweren Bedingungen
der Kémpfe dort auseinander? Wer bleibt heute noch
mit seinen Gedanken bei denen, die den arabischen
Frihlingt mitgetragen haben?

Anstatt die Schaupldtze der Sympathie stdndig zu
wechseln, anstatt die Fehler stdndig zu wiederholen,
wirde sich die Frage lohnen: Warum sind die Revolten
so schnell niedergeschlagen? Warum schlagen Revol-
ten so oft in Resignation und Ohnmacht um? Warum
gehen Revolten so oft mit reaktiondren, nationalis-
tischen Hoffnungen einher?2 Warum ist die (parlamen-
tarische und auBerparlamentarische) Linke so margi-
nal in den Revolten vertreten?

Zweifellos ist die Revolte gegen das Militdrregime
unter Mubarak genau so legitim, wie die militanten
Kéampfe gegen die Troika-Politik in Griechenland oder
das autoritdre Regime in der Ukraine.

Die entscheidende Frage ist also nicht, wogegen wir
kémpfen — die entscheidende Frage ist, wofir wir
kémpfen! Im Kampf gegen eine autoritdre, korrupte
Regierung vereint sich recht Unvereinbares: nationa-
listische, rassistische Ideologien genauso wie religicse,
okonomische und geostrategische Interessen, linke
Ideen wie revolutionére Vorstellungen.

Erst wenn kenntlich gemacht werden muss, wofir
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sichtbar. Erst dann wird sichtbar, was in eine konfor-
mistische Revolte miindet und was diese von einer
antizipatorischen Revolte oder gar dem Beginn eines
revolutiondren Prozesses unterscheidet.

In der Ukraine l@sst sich das sehr anschaulich beschrei-
ben. Zu Beginn der Revolte gegen das autoritdre
Regime Janukowitschs waren sicherlich die verschie-
densten Motive und Vorstellungen auf dem Maidan
Platz vertreten. Doch sehr schnell kristallisierte sich

auf der Bihne des Protestes eine politische Richtung
heraus, die deutlich und unibersehbar eine konfor-
mistische Revolte zum Ziel hatte: zwei von drei der
sogenannten Fihrer des Maidan- Platzes vertreten im
besten Fall unterschiedliche Fligel der ukrainischen
Wirtschaftselite, der dritte ist ein Faschist. Alle drei
FGhrer und ihr Gegner Janukowitsch gemeinsam hatten
im besten Fall zwei verschiedene Gefdngnismodelle im
Visier: Anbindung an den EU-Fight-Club oder an die
Russische Konféderation. In allen Féllen ging es um die
Alternative, entweder zum einen oder zum konkurrie-
renden imperialistischen Lager zu gehdren. Dass sich in
beiden Varianten die elende Not, die katastrophalen
sozialen Verhdlinisse nicht wesentlich unterscheiden,
darf angenommen werden. Die kommenden Monate
werden zudem schnell zeigen: Wenn die vom Troika-
Partner IWF geforderten »strukturellen Reforment( erst
einmal richtig greifen, werden es nach Lage der Dinge
eher die noch weiter rechts stehenden Krafte der
nationalen Opposition( sein, die dem wahrscheinlichen
Sieger der Wahlen vom kommenden Mai, Schokola-
denmilliarddr Petro Poroschenko, die Oppositionsrolle
liefern. Eine scheinbare Alternative zu diesen beiden
Modellen, in denen immer die ukrainische Business-
Class gewinnt und menschenwiirdige Lebensumstéinde
fur alle nicht vorkommen, bieten also in dem Konflikt
nur die Faschisten. Sie fordern einen ukrainischen, eth-
nifizierte Kapitalismus, keine YFremdherrschaftt — wo-
mit sie nur meinen, dass man die Bevdlkerung auch
ohne fremde Hilfe ausbeuten und unterdriicken kann.
Wo bleibt die Alternative der Linken zu den Fihrern
auf der Bihne des Protestes und zur faschistischen Lo-
sung des )Rechten Sektorst? Wie muss eine Alternative
aussehen, die sich sowohl dem Kapitalismus russischer,
Europdischer Pragung verweigert, aber auch einer
)nationalen Ldsung(?

10. Konsequenzen: Klarheiten schaffen,
Antifaschismus neu definieren

Wenn man diese Frage stellt, spirt man die Ohn-
macht, spirt man die politische und strategische Leere
der Linken — nicht nur in der Ukraine, nicht minder

in den meisten Europdischen Staaten. Wir sind als
gesellschaftliche Kraft derzeit praktisch handlungsun-
fahig, weil wir weder unsere Gemeinsamkeiten genau
genug kennen, noch unsere Unterschiede aushalten
oder diskutieren kdnnen. In grundlegenden Fragen der
Analyse unserer eigenen Gesellschaft sowie der noch
viel wichtigeren Frage, in welcher Richtung wir dieses
System verlassen wollen, sind wir uns in keiner



Weise einig und haben es uns in den letzten Jahren
fatalerweise angewdhnt, zugunsten des gemeinsamen
Handelns alle strittigen Fragen auszuklammern. Auf
diesem Weg sind wir an einem Punkt angekommen,
an dem wir einen von Deutschland maBgeblich mit
angezettelten faschistischen Putsch Gberwiegend mit
Schweigen Gbergehen. Damit Gberlassen wir nicht nur
unsere ukrainischen Genossslnnen ihrem ungewissen
Schicksal. Wir haben auch unsere StraBen und Platze
hier, die Medien, mit wenigen Ausnahmen die 6f-
fentliche Meinung weithin den Herrschenden unseres
Landes und ihrer, wenn es sein mu3 ohne Zégern auch
der von ukrainischen Nazis gewaltsam durchzuset-
zenden imperialistischen Zielperspektiven iGberlassen.
Daran werden wir erst etwas dndern kdnnen, wenn wir
uns streitig und solidarisch Uber die Gesellschaft, in
der wir leben, Gber ihren Staat und dessen Ziele, Gber
das jeder emanzipatorischen Gesellschaftsperspektive
feindlich gegenijberstehende Staatenbiindnis EU/
NATO und gegen alle lllusionen ihnen gegeniber so
auseinandergesetzt haben, daB wir im Rahmen einer
dem entsprechenden Analyse gemeinsam handlungs-
fahig werden. Die Uber Jahre gepflegten Unklarheiten
in diesen Fragen scheinen uns nicht zufdlliger Art zu
sein. Sie sind es auch, die antifaschistische und radi-
kale Aktivitat jeder Art in der Frage des NSU und der
NSA mit blockiert zu haben scheinen. Nie wurde wirk-
lich offen, ausfihrlich und laut Uber so naheliegende
und einfache Fragen diskutiert:

- wenn es wirklich stimmen sollte, da8 der deutsche
Staat eine faschistische Terrorzelle finanziert, mit
aufgebaut, bewaffnet und gedeckt hat und bis heute
deckt;

- buchstéblich milliardenfachen Grundrechtsbruch
durch NSA und andere Geheimdienste, darunter
auch den BND, aktiv vertuschen hilft;

- in der Ukraine im Frihjahr 2014 ohne mit der
Wimper zu zucken einen neoliberal-faschistischen
Block mit deutlichem positiven Bezug auf den Nazi-
faschismus mit an die Macht gebracht hat, um die EU
im Machtkampf mit den imperialistischen Konkurren-
ten USA und Russland in einer guten Position zu
halten — was fir ein Staat ist das dann, wie
definieren wir ihn in der Theorie und welche Praxis
fur Antifaschistinnen folgt daraus?

Zur leider auch antifaschistischen )Stille im Land( rund
um den NSU-VS-Komplex wie auch zur Ukraine-Krise
ist festzustellen: »Ninteressanterweise wird weder nach
einer eigenen, wenn mdglich aktuellen Faschismustheo-
rie, noch nach der Notwendigkeit einer Staatsanalyse
gefragt. Ist das Zufall oder Teil der Antifa-Krise2*
Europa steht seit einiger Zeit im Zeichen eines zuneh-
menden Rechtsrucks. Das weist mdglicherweise auf
einen tiefgreifenden Wandel des imperialistischen
Herrschaftsmodells hin. Repression nach innen — Ag-
gression nach auBen. Das kann sehr unterschiedlich
gehandhabt werden, von relativ konsensorientierten
und individuelle Teilhabe sowie private Aufstiege in
der Konkurrenz aller gegen alle garantierenden

31

Modellen in den Metropolen und nacktem Elend und
brutaler Dikatur an der Peripherie.

Das muB3 aber nicht immer so bleiben. Wenn an der
Peripherie alles abgegrast sein sollte, bleiben nur zwei
Auswege fir die Herrschenden in den Metropolen:
neue Bereiche erobern oder im Inneren die Schrau-

be weiter anziehen. Der Ukraine-Konflikt kénnte ein
Testlauf gewesen sein — mit Russland als dem ndchsten,
ganz groBen Ziel, entsprechend der uralten YOran-
gen-Theorie( des deutschen Imperialismus, zweimal
schon versucht.

Dieser Testlauf dient als medienwirksame lllustration
des Rufs nach deutscher »Weltpolitiki (Steinmeier) und
mehr »Verantwortungsbereitschaft( (Gauck). Er fin-

det in einer Zeit statt, in dem, wie die Teilnehmer des
)Bergedorfer Gesprdchkreisest mit dem Schwerpunkt
»Never Osten — Neuve Mdchtett der maschinenindustri-
ellen yKérber-Stiftungt schwdrmen, »Deutschlandt¢ von
allen anderen europdischen Mé&chten nachgerade »in
den Fahrersitz gedrdngh¢ werde .

Der Testlauf Ukraine kdnnte aber gleichzeitig durch-
aus auch dafir gedacht gewesen sein, zu sondieren,
was wir uns alles stumm gefallen lassen. Unter diesen
Bedingungen missen wir auch Uber die Frage nach-
denken, was wir, die bisherigen Erfahrungen nicht
vergessend, sondern aufhebend, heute unter Faschis-
mus verstehen wollen und wie antifaschistische Arbeit
neu diskutiert werden muB3. Heute, das heif3t: in einer
Situation, wo selbst in den Metropolen Teile des Si-
cherheitsapparats der Herrschenden zu immer weiter
gehenden Formen des Unterschreitens birgerlich-de-
mokratischer Standards bereit sind. Und wir leben un-
ter den Bedingungen des immer wieder spontanen Ent-
stehens faschistischer Massenstimmungen Yvon untent.
Der Rechtsruck in Europa hat seine Wurzel darin, daf3
sich massenhafte Kritik an den Folgen kapitalistischer
Verhdltnisse aufgrund der Schwéche der Linken Gber-
all auf nationalistische
oder gar faschistische
Weise duBert, wie
zuletzt in der Ukraine,
aber auch in Frankreich,
Griechenland, Ungarn.
Denn was dort abge-
laufen ist, ist, bei aller
Besonderheit doch auch
ein Phdnomen, das wir
europaweit beobachten
koénnen: Nationalisten
und Faschisten Uberneh-
men, formulieren die )Kritik( an den Auswirkungen des
Kapitalismus von rechts. Die Linke ist weder inhaltlich
und analytisch noch strategisch oder praktisch in der
Lage, eine Alternative zur imperialistischen, héchsten
Stufe des Kapitalismus zu formulieren, die auf einer
glaubwiirdigen Kritik der Fehler der bisherigen real-
sozialistischen Versuche basiert, eine solche Alterna-
tive praktisch aufzubauen und zugleich die Fehler



anderer radikaler Bewegungen nicht verschweigt

— mit dem Ziel, dem vorgetduschten Antikapitalismus
der Faschisten und Nationalisten eine gesellschaftliche
Alternative entgegenzusetzen.

Faschistische und rassistische Stimmungen von unten
entspringen also aus der Mitte der Gesellschaft und
ihren kapitalistischen Grundlagen. Sie erscheinen und
wirken im alles durchdringende Kult der konkurrenten,
auf Ungleichwertigkeitsbeziehungen bestehenden For-
men menschenfeindlicher Bereitschaft, in der Fahigkeit,
jo dem Wunsch zum Vergessen der eigenen Interessen
zugunsten fantasierter und irrationaler Ziele (ethnische
oder kulturelle Uberlegenheit, Rassismus, Antisemitis-
mus, Antiziganismus, patriarchaler Sexismus, Homo-
phobie, Obdachlosigkeit, Langzeitarbeitslosigkeit und
andere).

Da, wo beide ineinandergreifen kénnen, die Politik
einer quasi chirurgisch exakten kalten Strategie der
aller konstitutionellen checks and balances entzogenen
Herrschaft und faschistische, rassistische und natio-
nalistische Stimmungen )von unten(, droht eine neue
Qualitat der gesellschaftlichen Rechtsentwicklung.

Sie droht nicht nur: wo beides heute schon zusammen-
kommt und sich, natirlich in letzter Instanz immer im
Interesse der Herrschenden von EU und NATO, verbin-
det, wie in einigen baltischen Staaten, in Ungarn und
nun auch in der Ukraine, sind neue Varianten reaktio-
ndrer birgerlicher Herrschaft bis hin zu Formen eines
modernisierten europdischen Faschismus auf dem
Vormarsch.

Aber nicht nur dort. Die einzelnen Elemente einer
solchen Entwicklung, kulminierend in einem seit an-
derthalb Jahrzehnten vorangetriebenen und dennoch
gerade von antifaschistsicher Seite wenig thema-
tisiserten, repressiven Staatsumbau, liegen auch in
Deutschland zindfertig bereit, auch wenn sie derzeit
noch nicht offen und fldchendeckend bendtigt werden,
sondern eher verdeckt wie im Fall der staatlich gedul-
deten und gedeckten NSU-Morde angewandt werden.
Antifaschistinnen in der EU und besonders in Deutsch-
land haben gerade in der gegenwdrtigen Situation
deshalb unseres Erachtens eine besondere Aufga-

be. Bundesprdsident Gauck hat, im Rahmen eine gut
orchestrierten PR-Kampagne der GrofB3en Koalition,

in seiner Rede vor der Minchner Sicherheitskonferenz
2014 auf das wachsende Bediirfnis }Deutschlands(
hingewiesen, »Verantwortung« zur Weltgestaltung,
eines neuen Willens zu »Weltpolitiktt, kinftig auch in
bewaffneter Form unter der eigenen Bevdlkerung po-
puldr zu machen, assistiert von Verteidigungministerin
von der Leyen. Steinmeier hat fast zeitgleich in Kiew
demonstriert, wie er sich das praktisch vorstellt.

Dem assisitierte auch Rebecca Harms, fihrende EU-
Parlamentarierin der auch diesmal wieder besonders
frenetisch bellizistischen GRUNEN, deren Auslassungen
zum Thema des neoliberal-faschistischen Putschs auf
dem Maidan unter der kriegstrommelnden Uberschrift
»Diesmal muBB die EU mehr Mut habent( in folgendem
Bekenntnis gipfeln:

32

»lch, die ich sehr zurickhaltend bin, was Flaggen und

Hymnen angeht, habe ‘Ruhm der Ukraine’ gerufen und
geweint, wenn immer zur vollen Stunde die Hymne an-
gestimmt wurde.((

In dieser Situation eines aufsteigenden Neowilhel-
minismus( sind Antimilitarismus, Antiimperialismus und
Antifaschismus aus Grinden ihres wachsenden inneren
Zusammenhangs zwar sicher noch immer begrifflich
und politisch zu unterscheiden, aber in der Praxis nicht
mehr sinnvoll voneinander zu trennen (wenn sie das
denn je waren). Es spricht alles dafir, daB die Ver-
haltnisse, aus denen Militarismus, Imperialismus und
Faschismus entspringen, endgiltig nur zu besiegen
sein werden, wenn dem kapitalistischen Grundver-
halinis der Herrschaft, das ohne die Vorstellung der
Ungleichwertigkeit gesellschaftlicher Beziehungen aus
seinen innersten Grinden nicht auskommen kann, end-
lich der Garaus gemacht wird.

Die Vorgdnge um NSU, NSA und Ukraine lehren auf
je ihre Weise: Antifaschismus wird kinftig auf neue
Weise explizit antikapitalistisch, antiimperialistisch
und antimilitaristisch sein missen. Gelingt das nicht,
droht der antifaschistischen Linken in Deutschland in
absehbarer Zeit trotz eventuell weiterer und durchaus
verdienstvoller, halbwegs erfolgreicher }Nazis-Verhin-
dern( — Auftritte Verstdndnis-, Sprach- und Tatenlosig-
keit bis zum klinischen Tod.

Woas das fir Theorie und Praxis antifaschistischer Ar-
beit in diesem Land heif3t, mu3 gemeinsam formuliert
und praktisch erprobt werden. Wir pladieren dafir:
bevor die weiter notwendige Arbeit des Aufbaus brei-
ter Bindnisse dafir immer wieder in Angriff genom-
men wird, sollten wir inhaltlich kldren, worin heute und
morgen inhaltlicher Kern und strategisches Ziel des
Antifaschismus besteht.

Eine sehr erfreuliche Stellungnahme der Gruppe
)Siempre Antifa Frankfurt( soll hier ausdricklich
erwdhnt werden:

»Spdtestens nach der Flucht des Ex-Premiers Janukowy-
tsch und des Ubertritts von Teilen des Polizeiapparats
zur Euromaidan-Bewegung wird klar, dass sowohl die
faschistische Partei yYSwobodat, als auch das paramili-
tdrische neo-nazistische Sammelbecken )Rechter Sektor(
eine zentrale Rolle in den Protesten gegen die Regie-
rung gespielt haben. (...) Bereits jetzt ist klar, dass

es sich bei der Euromaidan-Bewegung nicht um einen
Aufstand handelt, der die Interessen der Mehrheit der
unter elenden Verhdltnissen lebenden Bevélkerung in der
Ukraine zum Ausdruck bringt, sondern um den Kampf
zwischen den Machtinteressen zweier korruper Eliten, die
sich wiederum an den Interessen externer Machtblécke
(EU/Russland) orientieren.« siempreffm.blogsport.de

Hans Christoph Stoodt und Wolf Wetzel

Dieser Text enthielt 4 Seiten FuBnoten/Quellen-
belege, die wir rausgekirzt haben. Ihr findet ihn
vollstéindig bei: wolfwetzel.wordpress.com




Kgypten: Hartes Vorgehen gegen Dissident_innen -

Der £aschistische Staat und die Verfolgung
von politischen Oppositionellen

Seit dem Putsch im Juli hat das faschistische Militérre-
gime in Agypten fortwdhrend seine politischen Geg-
ner_innen verfolgt. Die schlimmste Repression erlitten
Anhdnger_innen der Muslimbruderschaft. Aber auch
Anarchist_innen, linke Aktivist_innen, Arbeiter_innen,
Journalist_innen und zivile Organisationen sind von
Repression betroffen.

Heute, am 28. April 2014, hat ein dgytisches Ge-
richt in Minya 683 mutmaBliche Anhdnger_innen der
Muslimbruderschaft zum Tode verurteilt, fihrende
Mitglieder der Muslimbruderschaft eingeschlossen. Sie
wurden schuldig befunden im Zuge von gewaltatigen
Pro Morsi Besetzungen des Nahda Platzes und des
Rabaa Platzes im August letzten Jahres die Adawa
Polizeistation angegriffen und einen Polizisten getotet
zu haben. Letzten Monat wurden 529 Anhdnger_innen
der Muslimbruderschaft zum Tode verurteilt, weil sie
eine Polizeistation in der selben Provinz angegriffen
haben sollen. Das Urteil wurde gesprochen obwohl es
Beweise gab, dass viele der Angeklagten am be-
sagten Tag nicht am Tatort waren und obwohl einige
der Angeklagten angaben keine Anhdnger_innen der
Bruderschaft zu sein. 492 der im Mdrz verhéngten
Todesurteile wurden nun in lebenslange Haftstrafen
umgewandelt.

Nach der Amtsenthebung des ehemalige Prdsidenten
Mohammed Morsi haben sich Anti-Putsch Proteste in
ganz Agypten ausgebreitet. Ein groBer Teil dieser
Proteste fordert die Wiedereinsetzung Mohammed
Morsis. Der Staat benutzt Sicherheitsrhetorik - mit der
Rickendeckung eines GrofBteils der Bevélkerung - um
rigoros gegen die Muslimbruderschaft und Gegner
des Putsches vorzugehen und die Rickkehr des Militér-
und Polizeistaates einzulduten. Mithilfe der Sicherheis-
rhetorik produziert das Militdrregime Staatsfeinde um
seine anhaltende Vormachtstellung zu rechtfertigen,
sich Gehorsam zu sichern und politischen Widerstand
zu beseitigen. Es ist eine Stategie, die von Kolonial-
mdchten gelernt und Gbernommen wurde. Ungeachtet
unseres politischen Widerspruchs gegen die Muslim-
bruderschaft und gegen die Rickkehr Morsis missen
wir den repressiven Taktiken des Staates gegen Pro-
testierende und den staatlich abgesegneten Ermor-
dungen von politischen Gegner_innen entgegentreten.

Das Militdrregime toleriert keine abweichenden
Meinungen. Auch heute hat ein Ggyptisches Gericht
die ,Jugendbewegung 6. April* verboten, welche eine
Schlusselrolle in den Aufstdnden 2011 gegen Hosni
Mubarak spielte. Das Gericht in Kairo beschuldigte
die Gruppe der Spionage, der Beschmutzung des An-
sehens des dgyptischen Staates und der Verschwérung
gegen die nationalen Interessen des Landes. Ahmed

visten der ,Bewegung 6.April‘, wurden zu drei Jahren
Gefdangnis verurteilt, wegen Verletzung des neuen
Versammlungsgesetzes, welches eine polizeiliche Er-
laubnis fir Demonstrationen vorsieht.

Am 22, April wurde der Prozess gegen drei Aljazeera
Journalisten auf den 3. Mai vertagt. Sie sind ange-
klagt Verbindungen zur Muslimbruderschaft zu haben
und falsche Informationen verbreitet zu haben. Peter
Greste, Mohammed Fahmy und Baher Mohamed sind
bereits seit 121 Tagen in Haft. Ein weiterer Aljazeera
Reporter, Abdullah ElI-Shamy, der am 14. August ver-
haftet wurde, wahrend er Uber die Rabaa Besetzung
berichtete, befindet sich seit dem 21. Januar im Hun-
gerstreik. In einem Brief aus dem Gefdngnis schreibt
er: ,lch habe mich fir den Hungerstreik entschieden
um ein paar Botschaften zu senden; eine an alle Jour-
nalist_innen, die sich entschieden haben Fakten zu fal-
schen und die Verletzung der Pressefreiheit zu decken,
die andere an die dagyptische Junta; ich habe keine
Angst davor mein Leben im Kampf fir die Freiheit

zu verlieren. Nichts wird meinen Willen oder meine
Wiirde brechen.” EI-Shamys Gesundheitszustand ver-
schlechtert sich zusehends. Am 28. M&rz wurde die 22
Jahre alte Journalistin Mayada Ashraf erschossen, als
sie gerade Uber die ZusammenstdBe zwischen Anhdn-
ger_innen der Muslimbruderschaft und der Polizei im
Osten Kairos berichtete. Nach Augenzeugenberichten
wurde der Schuss von Sicherheitskraften abgege-
ben. Das in Amerika ansdssige ,Committee to Protect
Journalists* hat Agypten zum dritt tdlichsten Ort fisr
Journalist_innen erklart, nach Syrien und dem Irak. Die
Message an Journalist_innen ist eindeutig: AusschlieB3-
lich vom Staat gebilligte Narrative werden toleriert.

Am Samstag, den 26. April vereinigten sich nicht-is-
lamistische Oppositionsgruppen um zum Présidenten-
palast zu maschieren und die Abschaffung des neuen
Versammlungsgesetzes und die Freilassung der Inhaf-
tierten zu fordern. Sie riefen Sprechchére gegen Sisi
und gegen die Rickkehr Morsis um ihre Ablehnung
sowohl gegen einen militérischen als auch einen reli-
gidsen Staat zu erkldren und ihr Bekenntnis zu den ur-
spinglichen Zielen der Revolution fir Freiheit, Wirde
und soziale Gerechtigkeit zu beteuern.

Seit der Machtenthebung Morsis wurden im Zuge der
staatlichen Repression mindestens 16.000 Menschen
festgenommen, mehr als 2.500 getdtet und 17.000
verletzt.

Nieder mit dem faschistischen Militdrregime!

Freiheit fir alle Gefangenen!

Leila Shrooms fir Tharir-ICN - tahriricn.wordpress.com

Maher und Mahammed Adel, zwei prominente Akti- 33 Ubersetzung AB



Destroika:

Europas einstiirzende Neubauten

Eréffnung der neuen Europdischen Zentralbank | Frankfurt am Main | Herbst 2014
Avufruf der Destroika zu einer fantastischen Widerstandsbegegnung

Generalstreiks ohne Auswirkungen, “Aktionstage” ohne
Einfluss auf irgendein Ziel, das diesen Namen ver-
diente; Uberall — in Portugal, in Spanien, in Italien, in
Griechenland — scheinen die Kémpfe iber ihren natio-
nalen Bezugsrahmen zu stolpern. Die nationale Ebene,
die lange Zeit das Feld der politischen Aktion war, sei
es fir den Staat oder fir die Revolutiondre — ist zur
Ebene der Ohnmacht geworden. Eine Ohnmacht, die
nationalistische Wut an Boden gewinnen ldsst.

Fir uns ist der nationale Bezugsrahmen vorbei und
gegessen, und das nicht nur, weil die Nation ohnehin
schon immer reaktiondrer Dreck war. Hier gibt es
nichts mehr abzutrotzen. Der Staat tischt auf, was im-
mer die Troika anrichtet. Fir uns gibt es nur noch lokal
und international.

Die “Troika” aus Europdischer Zentralbank (EZB),
Internationalem Wdahrungsfonds
(IWF) und der Europdischen Kom-
mission regelt und verwaltet nicht
nur ganze Staaten, Haushalte,
Regierungen, sondern bestimmt die
Lebensbedingungen der Menschen,
reduziert sie auf Humanressourcen.
Das Gefihl, vom selbsternann-

ten Kerneuropa Gberrumpelt und
beherrscht zu werden, ist in vielen
Teilen der Welt tagtdaglich spirbar.

Wer ein wenig die Methoden des IWF studiert, weiss,
dass sie sich nicht auf eine “Schockstrategie” be-
schranken. IWF und Weltbank verfolgen eine Dop-
pelstrategie: die Brutalisierung der Gesellschaften
durch eine gewaltsame Umstrukturierung der Wirt-
schaft bei gleichzeitiger Abfederung dieses Schocks
durch Kleinkredite, die Ermunterung zur Griindung
kleiner 8konomischer Einheiten. Das Ziel: aus allem
und jedem Uberall Unternehmen machen. Aber auch
die viel zitierte soziale und solidarische Okonomie ist
kein geeignetes Heilmittel gegen die Schockstrategie,
sondern deren effektive Ergdnzung. Wir wollen keine
bessere Okonomie, wir wollen das Ende der Kalkula-
tion, das Ende der Evaluation, das Ende der Messung,
das Ende der Buchhaltermentalitat, in der Liebe wie in
der Werkstatt.

Tatsdchlich erleben wir eine absichtliche Zerstérung
des Sozialen, eine zielgerichtete Verelendung, eine
beschleunigte Konzentration von Reichtum und Macht
und ein bewusstes Bedienen rassistischer Ressentiments.
Deutschland als Europdischer Taktgeber all dessen, ist
der richtige Adressat fur alle, die Ziel dieses sozialen
Angriffs sind. Ob Flichtlinge, die ihr Leben riskieren,
Prekarisierte, die mehr und mehr um ihre Existenz

heit auch die letzte lllusion verliert — wir werden se-
hen, wer sich mit uns gemeinsam auf den Weg macht.
Es wird Zeit, uns unser Leben zuriickzuholen, Gemein-
schaft neu zu erfinden und zu organisieren.

Fir viele war es genau das, was auf den Platzen in Tu-
nis, Kairo, Madrid, Istanbul passierte und was weiter-
lebt in den Vierteln von Thessaloniki, Rom und Barcelo-
na — Uberall dort, wo wir das Geld, die Techniken, das
Wissen und das ganze Leben rund um gemeinsame
Orte teilen.

Heute lokal, morgen Frankfurt

Wir haben nicht vor, unsere strukturellen Fehler aus
der Anti-Globalisierungsbewegung zu wiederholen:
Wir wollen keine professionellen Aktivist_innen, keine
rituellen Tumulte, keine abstrahierten und teils sinn-
entleerten Parolen, die unseren
Widerstand haben erstarren
lassen. Nicht ohne Grund ha-
ben es einige von uns an einem
bestimmten Punkt der Bewe-
gung vorgezogen, sich lokal zu
verankern, sich der Abstraktion
des Globalen zu entziehen, um
wieder ein bisschen Wirklichkeit
zu finden. In der ausgehenden
Anti-Globalisierungsbewegung
war uns die vernetzte Luft zu
dinn geworden, wir sahen, dass wir ohne eigene Zen-
tren, ohne Land, ohne eine materielle Kraft an echten
Orten zu entwickeln, die wir rickhaltlos gemeinsam mit
Herz und Hand bewohnen, bald auch nichts anderes
sein wirden als Politiker_innen, Reprdsentant_innen,
Verwalter_innen. Bewegungen zu konstruieren, eine
neue Linke zu konstituieren ndhrt nur neue lllusionen.

Wir stellen fest, dass “lokale Kampfe”, wie derzeit
um Wohn- und Lebensrdume, an Bedeutung gewon-
nen haben. Einige von ihnen kdnnen sogar mit groBBer
Ausstrahlung das Tempo der Auseinandersetzung
eines ganzen Landes vorgeben: Val de Susa in Ita-
lien, Notre-Dame-des-Landes in Frankreich, Gamonal
in Spanien, Chalkidiki in Griechenland, Lampedusa
Hamburg in Deutschland. Trotzdem schaffen es diese
Kdmpfe selbst dort, wo sie den Sieg davonzutragen
scheinen, nicht, eine gewisse politische Schwelle zu
Uberschreiten, wodurch sie den Regierungen noch stets
erlauben, sie als Randerscheinung abzutun. Wir waren
verloren, verblieben wir auf dieser Ebene der Selbst-
beziglichkeit. Es ist dem weltweiten sozialen Angriff
vollig unangemessen, unsere lokalen Kadmpfe nur
aneinander zu reihen und sie unter dem Terminus der
»solidarischen Bezugnahme* quasi-kinstlich miteinan-
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Nachdem sich einige vor zehn Jahren der Abstraktion
des Globalen entzogen hatten, scheint nun der Mo-
ment gekommen, sich der Anziehungskraft des Loka-
len zu entziehen, genau dann, wenn wir es fir nétig
halten. Wir kédmpfen fir und mit den rebellischen
Vierteln, Hausern, Halbinseln und Talern im Ricken.
Das ist etwas grundsdtzlich anderes als die klassische
Vernetzung sich ,,aufeinander beziehender” Kampfe,
als die Bindnisse politischer Reprdsentant_innen mit
ihren sterilisierenden Aushandlungsprozessen, die vor
allem sich selbst dienen — wie jede Biirokratie. Die
Reprdsentanz steht fur die Vertretung des Abwesen-
den — lasst uns dem die reale Prdsenz vieler entgegen
setzen!

Darum gehen wir nach Frankfurt

Je unverhohlener die Plinderung nun auch in Europa
von statten geht, die Gewalt von Unterwerfung und
Disziplinierung allgemein wird, umso nétiger wird es,
zuriickzuschlagen — unsere Strukturen und Freund-
schaften auch iberall dort zu verteidigen, wo dieser
soziale Angriff in groBem Stil geplant, vorbereitet
und in die Tat umgesetzt wird. Und deshalb gehen wir
nach Frankfurt: Weil unsere Verteidigung des Angriffs
bedarf.

Es ist notig, die lokalen Bewegungserfahrungen auf
eine hohere offensive Ebene zu bringen, Uber das
Nationale hinaus, dem die Bewegungen gegeniiber
stehen, um den Staat von dort aus in die Zange zu
nehmen: auf europdischer Ebene. Daher die Gelegen-
heit, uns alle wiederzufinden im Angriff auf die Ein-
weihung des Sitzes der EZB, uns zu treffen und unsere
Krafte gegen diesen gemeinsamen Feind zu vereinen.

Der Unterschied dieses Ereignisses zu den Mobilisie-
rungen der Anti-Globalisierungsbewegung ist bereits
sichtbar: Es geht nicht mehr darum, sich mit einigen
Zehntausend Aktivist_innen zu verabreden, lediglich zu
mobilisieren, sondern sich bereits in einer internatio-
nalen Diskussion gemeinsam zu organisieren, weit Uber
Frankfurt hinaus.

Es geht darum, dass der ganze Pdbel Europas in
Frankfurt zusammenkommt, alle Angestellten am
Rande des Nervenzusammenbruchs, alle reingelegten
Kleinbirger_innen, alle Tageldhner_innen und entlas-
senen Arbeiter_innen, wir alle, die das wahre Gesicht
des Feindes sehen und hinein schlagen wollen.

Es geht darum, der diffusen Wut, die Gberall auf

dem Kontinent wdchst, ein Ziel zu geben. Wir reden
von einer Wut, die sich Bahn bricht und durchaus von
einem Aufbegehren als Quittung fir Alles, was wir die
letzten Jahre ertragen haben. Gegen jene, die das
von ihren komfortablen Biros aus zentral eingefadelt
haben und gegen jene Administrationen, die dies
Uberall und alltdglich bereitwillig umsetzen.

Die erschreckte Fresse der Birokraten zu sehen und
als Bewegung Seite an Seite zu kéimpfen ist der beste
Ausweg aus dem neuen europdischen Nationalis-

mus.Europa bietet ebenso wenig wie das Lokale eine
Alternative zur Ruine der Nationalstaaten. Nur weil
wir den Staat hassen, missen wir noch lange nicht dem
zweifelhaften Charme des Empire erliegen. Europa als
solches ist wie die alten Nationalstaaten auch einer-
seits eine Fiktion und zum anderen eine Struktur des
Regierens. Weder das eine, noch das andere steht

uns nahe. Wir wollen uns Europa und seine madigen
Institutionen nicht aneignen, wir wollen sie zerstdren.
Eine Ethik des Verzichts, ein Diktat der Leistung und ein
Zwang zur Selbstdisziplinierung sind mit unserer Vor-
stellung von Gliick und unserer Idee von Leben nicht
kompatibel.

Ein nevues Zusammen — eine Achse des Pobels

Die Antwort sehen wir vielmehr in der unmittelbaren
Prasenz derer, die sich wehren, die im Europa der
Troika Uberflissig gemacht werden und in ihrem indi-
viduellen Widerstand gegen den Zwang zur bedin-
gungslosen Selbstoptimierung unterliegen sollen. Wir
bendtigen im Widerstand gegen diesen konzertierten
und hochorganisierten Angriff eine neue Vorstellung
von gemeinsam kdmpfen.

Nichts ist schlimmer, als einen Angriff zu simulieren.
Auch wenn uns durchaus bewusst ist, dass viele unserer
Bemihungen im einzelnen symbolisch sind, begriBen
wir jeden ernst gemeinten Angriff, der Protest nicht nur
sichtbar, sondern auch spirbar werden |dsst.

Nicht die Manager oder reisenden Experten einzel-
ner Bewegungen, die Kdmpfe selbst verbinden sich.
Nicht aus Solidaritat allein, sondern auch aus eigenem
Interesse. Versteht uns nicht falsch: Wir wissen um die
Kraft und die guten Absichten solidarischen Handelns
— dennoch wohnt der Solidaritdt die inhdrente Tren-
nung in ein ,wir” und ,sie" inne. Diese gilt es zu Uber-
winden — eine gewaltige Manifestation aller, die es
satt haben und sich ihr Leben zuriickholen wollen!

Bereits in den letzten zwei Jahren hat es mit Blocku-
py und M31 Versuche gegeben, in Frankfurt Protest
gegen die Politik der Troika, der EU und Deutschland
auf der StraBBe sichtbar zu machen. Die Reaktion der
Staatsgewalt war empfindlich und unerwartet repres-
siv. Jegliche Aktion wurde im ersten Jahr verboten, die
ganze Stadt in Geiselhaft genommen und lahm gelegt,
um den Protest zu ersticken. Letztes Jahr wurde eine
genehmigte GroBdemonstration von der Polizei als
politischem Akteur und nicht als Kraft der Exekutive
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Unsere Erfahrungen in Hamburg im Dezember 2013
haben jedoch gezeigt, dass wir auch im Ausnahmezu-
stand handlungsfdhig sind, wenn wir unberechenbar
und damit unkontrollierbar bleiben. Eine Vielzahl

von Leuten, die Gber das ganze Stadtgebiet verteilt
entschlossen agiert, kann auch ein groB3es polizeiliches
Aufgebot ins Leere laufen lassen.

Wir sehen die Chance, mit den Protesten gegen die
Eré6ffnung der EZB 2014 die verschiedenen Kampfe
Europas zusammenzufihren und so unsere Schlagkraft
zu erhdhen. Ziel muss es sein, dhnlich den Protesten
gegen Atommilltransporte, die verschiedenen Aus-
drucksformen unseres Kampfes als gegenseitige Berei-
cherung zu verstehen.

Der Unterschied zu den Vorjahren ist, dass der Protest
sich dieses Jahr nicht an einem symbolisch gewdhl-
ten Tag manifestieren soll, sondern dass wir bei der
Eré6ffnung der EZB auf die Mé&chtigen Europas treffen
werden. AuBerdem beherbergt die Wirtschaftsme-
tropole am Main nicht nur die EZB und diverse Haupt-
verwaltungen multinationaler Banken, sondern auch
zahlreiche Versicherer, Inmobilien- und Kommunikati-
onskonzerne.

Mit uns ist zu rechnen

Sie glauben, Ihre Rechnung ohne uns machen zu
kénnen — dabei verstehen sie nicht einmal, was wir
damit meinen, dass wir uns nicht mehr figen in ihre
Welt fortwdhrender Selbstbewertung, dass wir uns der
Vermessenheit ihres Zugriffs entziehen. lhre Politik der
Entwertung alles Lebendigen, der sozialen Verelen-
dung und Zerstérung wird sich rdchen. All die Demdti-
gungen in Behdrdenfluren, die Hetzerei der Hamster-
rdder, die Scham, schon bald nicht mehr fit, jung und
flexibel genug zu sein. Und weil sie an ihrer Welt umso
verbissener festhalten, je offensichtlicher es wird, dass
sie zusammenbricht, weil sie eine andere Sprache
nicht verstehen, sagen wir: Sie werden die Quittung
bekommen ...

Die weltweiten Aufsténde der letzten Jahre haben ge-
zeigt, dass Revolution durchaus méglich ist. Sie klopft
auch an die Tir Europas — treten wir sie ein.

WAS IST, IST — WAS NICHT IST, IST MOGLICH

(Einstirzende Neubauten)

Destroika - destroika.noblogs.org

Update zu Griechenland -

Demonstrationsverbote, Razzien, Terrorurteile

Der konservative Ministerprdsident Anténis Samards
und seine Koalitionsregierung aus Néa Dimokratia
und sozialdemokratischer Pasok verliert immer mehr
Rickhalt in der griechischen Bevélkerung. Die Antwort
besteht in gesteigerter Repression gegen widerstan-
dige Bevélkerungsgruppen mit vorbeugender Ein-
schiichterung der Ubrigen Gesellschaft. An Demons-
trationsverbote, die Zusammenarbeit von Bullen und
Faschist*innen oder die lllegalisierung von Streiks hat
sich die griechische Offentlichkeit inzwischen beinahe
gewdhnt. Massenhafte Razzien gegen anarchistische /
antiautoritére Aktivist*innen und reine Terrorurteile

Verlassen der Wohnung von Freund*innen. Der Vor-
wurf: ,,Versto3 gegen die Meldeauflage dauverhaft im
Haus der Eltern zu wohnen.” Zur Erinnerung: Beglei-
tet von einer Welle der Solidaritat, hatte Sakkds im
Juli 2013 durch einen 38-tdgigen Hungerstreik seine
Freilassung aus dem Geféngnis wegen Uberschreitung
der in Griechenland gesetzlich erlaubten Héchstdauer
der Untersuchungshaft erkémpft. Die Freilassung war
begleitet von strengen Meldeauflagen, die Sakkds
alle erfillte. Aus diesem Grund musste er nun nach
nur einem Tag, schon am 8. Januar, wieder in Freiheit
entlassen werden. Es war doch zu offensichtlich, dass

auf Grund der anarchistischen Gesinnung der*der ‘mmm#,,dauerhqfter Wohnort" etwas anderes als ,,Haus-

Angeklagten sind nun ein weiterer Schritt in Rich-
tung Verfestigung des autoritéren Notstands-
staates.

Lieber in der lllegalitdt als Geisel des grie-
chischen Staates - Kostas Sakkas taucht ab!

In der Silvesternacht hatte es symboltrdchtig ge-
knallt. Schisse aus einer Kalaschnikow perforierten
den Putz der deutschen Botschaftsresidenz in Athen.
Als vier Tage danach auch noch klar wurde, dass
das ehemalige Mitglied der 2001 zerschlagenen
Stadtguerillaorganisation 17. November, Christédou-
los Xirds, seinen Hafturlaub genutzt hatte um unter-
zutauchen, kochte die Terrorhysterie der griechischen
Massenmedien einmal mehr Uber. Die staatlichen
Terroreinheiten gerieten unter Druck, Erfolge muss-
ten her und zwar schnell. Also verhafteten sie am 7.
Januar 2014 den Anarchisten Kostas Sakkds beim

"’-p trotzdem eine Woche spdter Revision ein und
z mnur wenige Stunden danach wurde erneut
g Haftbefehl gegen Sakkds erlassen und dieser
4 am 16.01.2014 abermals verhaftet. Dieses
Mal lautete die Anklage auf , Mitgliedschaft
in der terroristischen Vereinigung” Verschwérung
der Feuerzellen (Synomosia Pyrinon tis Fotids, SPF)
und Beteiligung an zwei Sprengstoffanschlégen der
Organisation. Als Beweis wurden Fingerabdricke
auf zwei Plastiktiten préasentiert, die im Haus eines
Mitglieds der Feuerzellen gefunden worden seien.
Erwdhnenswert ist hierbei, dass Sakkds in zwei lau-
fenden Verfahren schon als angebliches Mitglied der
Feuerzellen angeklagt ist und das Verfahren Gber
die Sprengstoffanschldge schon 2011 abgeschlos-
sen wurde. Auch die Plastiktiten mit den angeblichen
Fingerabdricken wurden schon 2010 ,,gefunden”,

! ’Q,_arres'r bedeutet. Die Staatsanwaltschaft legte



und Sakkds, der ebenfalls seit 2010 verfolgt wird,
stand den Verfolgungsbehdrden seitdem stdndig

zur Verfigung. Am 21.01.2014, finf Tage nach der
erneuten Inhaftierung, lieBen dieselben Behdrden, die
ihn mit den erfundenen Anklagepunkten zuvor verhaf-
tet hatten, unter Meldeauflagen (die sowieso seit Juli
2013 gelten) und weiteren 5000,- Euro Kaution (zu
den 30.000 von 201 3) frei. Sakkds erklarte, er sei es
leid ,,als Sandsack der Terrorbullen des Staates* immer
wieder, mit immer den gleichen Anklagen inhaftiert
und vor Gericht gezerrt zu werden. Ebenso wie die mit
ihm vor Gericht stehenden - bekennenden inhaftierten
Mitglieder - der SPF, hat er von Anfang an
klar gemacht auf Grund unterschiedlicher
politischer Uberzeugungen ,,nie Mitglied
der Feuerzellen gewesen zu sein oder sein zu
kénnen®,

Seid dem 12.02.2014 wird Sakkds nun
erneut per Haftbefehl gejagt, da er am
Tag zuvor seiner monatlichen Meldepflicht
auf der zustdndigen Polizeiwache nicht
nachgekommen war. Mit einer ausfihr-
lichen politischen Erkldrung auf indymedia
athens meldete er sich am 18.02.2014 zu
Wort und erléutert die Grinde fir seine Entscheidung
unter anderem mit der Hetzjagd und seiner Vorverur-
teilung durch die Massenmedien. ,,In der Demokratie
ersetzt die Propaganda den Knippel autoritdrer Re-
gime, hatte einst Naom Chomsky erklért. Die extremen,
gegen die Bevélkerung gerichteten Rezepte der Politik
der Herrschenden, erfordern heute sowohl den Kniippel
als auch die Konstruierung von gesellschaftlicher Zustim-
mung durch die vierte Gewalt. Sie bezeichnen anarchi-
stische Kdmpfer als Terroristen und liigen, verdrehen
und zensieren um die &ffentliche Meinung davon zu
Uberzeugen, sich von deren Aktionen bedroht zu fihlen®,
schreibt Sakkds und fahrt fort: ,,Obwohl ich bis heute
von keinem einzigen Gericht je verurteilt wurde, reicht es
den journalistischen Aaskrdhen, dass mich die Antiterror-
bullen fir schuldig erkldrt haben.” Zum Schluss betont
er die groBe Solidaritat, die er von seinen Genossen
und Genossinnen erfahren habe und dass der einzige
Ausweg ,,tatsdchlicher Widerstand sei.

Geisel des griechischen Staates -
Terrorurteil gegen Tasos Theéfilos

Am 7.2.2014 wurde der Anarchokommunist Tdsos
Thedfilos nach skandalésem Prozess mit einem reinen
Gesinnungsurteil zu 25 Jahren Haft verurteilt. Er und
seine Anwdlte haben Revision eingelegt. Im Rickblick:
Auf der Touristeninsel Paros wird am 9.8.2012 eine Fi-
liale der Alpha Bank Gberfallen. Drei vermummte und
bewaffnete Bankrduber flichten mit der Beute in Hohe
von ca. 60.000 Euro aus der Bank. Der 53jéhrige
Taxifahrer Dimitris Michas versucht sie aufzuhalten

und wird von einem der drei erschossen. Die Polizei
beginnt mit Ermittlungen, befragt die reichlich vorhan-
denen Zeug®innen, sichtet die Videoiberwachung der
Bank und iberprift die Kontaktdaten des von den

Tater*innen auf ihrer Flucht verlorenen Handys aus.
Schnell wird der gestohlene Fluchtwagen gefunden
und verkiindet, man sei den Tater*innen auf der Spur.
Dann Gbernimmt die fir Terrorismus zustdndige Abtei-
lung der griechischen Polizei den Fall.

Am 21.8.2012 wird der in der anarchistischen Bewe-
gung aktive Tdsos Thedfilos - ein Freund von Kostas
Sakkas! - in Athen als angeblicher Téter und hochkon-
spirativer Terrorist verhaftet. Er sei Mitglied der Ver-
schwdrung der Feuerzellen, verfige Uber konspirative
Wohnungen und werde durch DNA-Spuren tberfihrt,
ie in dem vom Todesschitzen am Tatort verlorenen
Hut sichergestellt worden
® seien. AuBerdem habe er
bei der Verhaftung eine
Tasche mit der Aufschrift
,,Pdros* getragen. Theé-
¥ filos, der alle Anklage-
— ! punkte von Anfang an
zurickweist, kommt in Un-
tersuchungshaft und wird
von den Massenmedien
als blutrinstiges Monster
vorverurteilt.

Im nun beendeten, monatelangen Terror-Schauprozess
brach die Anklage komplett in sich zusammen. Hatte
der zwei Wochen nach dem Uberfall plétzlich aufge-
tauchte Hut mit angeblichen DNA-Spuren schon da-
mals fir Spekulationen gesorgt, bewiesen nun die Tat-
ortfotos, dass es vor Ort nie einen Hut gegeben hatte.
Biologische Gutachter hielten die DNA-Nachweise
durch die Polizei dariber hinaus grundsdtzlich nicht
fur beweiskraftig. Genetisches Material auf beweg-
lichen Gegensténden (CDs, Hite, Plastiktiten) beweise
nichts, da diese nach Gutdinken der Polizei irgendwo
deponiert werden kdnnten. In friheren Prozessen seien
DNA-Spuren auf beweglichen Gegenstédnden deshalb
nicht als Beweismittel anerkannt worden.

Von den 19 Belastungszeug®innen der Staatsan-
waltschaft war keine*r in der Lage Theéfilos als
Tater zu identifizieren, obwohl im Prozess mehrma-
lige ,,Schulungen der betroffenen Bankangestellten
durch die Terrortruppe der Polizei bekannt wurden.
Entlastungszeug*innen bestdatigten dagegen, dass sich
Thedfilos in den Tagen vor, wdhrend und nach der Tat
in Athen aufhielt. Am Tattag selbst hatte er laut viel-
facher Zeugenaussagen bei Renovierungsarbeiten im
Flichtlingstreff in Exdrchia geholfen.

Obwohl die Videoaufnahmen der Bank zeigen, dass
zumindest zwei der Tater*innen keine Handschuhe
tragen und viele Gegenstdnde anfassen, wurde kein
Fingerabdruck oder genetisches Material von Theéfi-
los gefunden. Weder die Spur der gefundenen Fin-
gerabdriicke noch die (noch immer geheimen) Kon-
taktdaten des Handys oder das darauf gefundene
genetische Material wurden je ausgewertet - oder
werden bewusst unter Verschluss gehalten, sollten
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Seine angeblich konspirativen Wohnungen in Athen,
Larisa und Lamia entpuppten sich als Wohnung der
Ex-Freundin, eines Studienfreundes und einer Ge-
nossin, bei der er vor der Verhaftung wohnte. Alle
bestatigten, dass er sich immer offen bewegt, unter
eigenem Namen gewohnt und mit diesem unterschrie-
ben habe (was im Ubrigen durch Vermieter, Bank-
daten und birokratische Schriftwechsel bewiesen ist).
Thedfilos nahm am &ffentlichen Leben Teil, beteiligte
sich stdndig an Demonstrationen und Aktionen der
anarchistischen Bewegung und war dariber hinaus als
Buchautor und Filmemacher aktiv.

Der Befehlshaber der ermitteinden ,,Antiterroreinheit”
musste im Prozess eingestehen, dass ,, Thedfilos még-
licherweise nicht am Uberfall beteiligt war*. Auf den
Trummern der zusammengestirzten Anklage betonte
Thedfilos in seinem Schlusswort: ,,Ich betrachte die
Strafjustiz als Code fiir die Ideologie der kapitali-
stischen Staatsordnung. Als Anarchist kann ich keinerlei
Herrschaft akzeptieren. Ich erkenne jedoch an, dass die
Justiz gleichzeitig ein Kampffeld ist, auf dem sich die
sozialen Beziehungen herauskristallisieren. (...) Und bin
Uberzeugt dass sie die gesellschaftspolitischen Umstédnde
beeinflusst und von ihr beeinflusst wird. Sie kann Garan-
tin des Gesellschaftsvertrags sein, dieser informellen ge-
sellschaftlichen Abmachung zwischen Herrschenden-Be-
herrschten, Kapital-Arbeit, Reichen-Armen. Sie kann ein
Werkzeug in den Hdnden ersterer werden, (...) damit
die Verurteilung eines jeden, der es wagt die Herrschaft
in Frage zu stellen unerbittlich und triumphal erzwungen
wird.” Er stellte erneut klar, dass er keinerlei Bezie-
hung mit SPF habe und auch nicht haben kdnne. Die
SPF seien Individualanarchist*innen und Nihilist*innen
wahrend er Anarchokommunist ist, Uberzeugungen,
die nicht zueinander passen.

In einer ersten Analyse verbuchte einer seiner Anwdal-
te es trotz der hohen Strafe als ,,groBen Erfolg der
Solidaritdtsbewegung”, dass das Gericht ,,den Banki-
berfall und den Mord an Michas" im Urteil vom Ankla-
gepunkt Terrorismus geldst habe und Theéfi los ,,nur
wegen Beihilfe an einem normalen Bankiberfall und

in der Folge wegen Beihilfe zu Mord* verurteilt habe.
Trotz der geschiirten Terrorhysterie sei das Konstrukt
von Polizei und Staatsanwaltschaft in sich zusammen-
gebrochen. In der Revisionsverhandlung sei unter dann
besseren Begleitumstdnden die vollstdndige Rehabi-
litierung Thedfilos méglich. Auch in den Wochen nach
dem Schuldspruch gehen die Solidaritdtskundge-
bungen fir Thedfilos in Griechenland weiter.

Welle von Razzien gegen Aktivistinnen

Zwischen dem 21. Januar und dem 10. Februar
2014 stirmten Terroreinheiten der Polizei Gber 60
Wohnungen von anarchistischen/antiautoritéren
Aktivist*innen in Athen und Thessaloniki. Vorwand

fir die Razzien waren jeweils ,,anonyme Anrufe” mit
angeblichen Hinweisen Gber dort wahlweise vermutete
Woaffen, Drogen oder den untergetauchten Christo-
doulos Xirds. AuBer der Zerstérung von Wohnungs-
einrichtungen und der Beschlagnahmung von Bichern,
Flugblattern, Computern und Gasmasken kam es zu
sieben kurzzeitigen Festnahmen.

In der Hochphase der Razzien griffen am 25. Januar
80-100 Faschisten das anarchistische Zentrum Resdlto
in Keratsini mit Steinen, Eisenstangen und Knippeln
an. Zuvor hatten sie die wenige hundert Meter ent-
fernte Gedenkstelle fir den vor vier Monaten, von
einem Mitglied von Chrysi Avgi, ermordeten antifa-
schistischen Musiker Pavlos Fyssas geschdndet. Anwe-
senden Genoss*innen gelang es den etwa 10-mini-
tigen Angriff abzuwehren. Die fir ihre guten Kontakte
zu den Nazis bekannten Schldger*innen der Dias-Mo-
torradeinheiten der Polizei beobachteten den Angriff,
griffen jedoch wie beim Mord an Fyssas nicht ein.

4500 Antifaschist*innen demonstrierten in den StraBen
Keratsinis gegen den Nazitberfall und die Zusammen-
arbeit von Staat und Faschist*innen. Eine Zusammen-
arbeit, die erneut am 31. Januar, dem Imia-Gedenk-
tag und gréBten Naziaufmarsch Griechenlands zum
Tragen kam. Ein paar unbewohnte Felsbrocken in der
Agais waren 1996 der Ausléser einer politischen Krise
zwischen Griechenland und der Tirkei, der sie an den
Rand eines Krieges brachte. Am Jahrestag ruft Chrysi
Avgi in den letzten Jahren zum Imia-Gedenkmarsch

im Zentrum von Athen auf, an dem sich Tausende
Nazis, Reaktiondre und Nationalist*innen beteiligen.
Seit einigen Jahren nehmen auch ausldndische Nazis
wie die autonomen Nationalist*innen aus Dortmund,
Abgesandte der NPD, serbische Ultranationalist*innen,
schwedische Nazis oder der extremen Rechten aus
Frankreich und ltalien teil.

Der autoritdre Staat in Person des Hardliners und
,,Birgerschutzministers” Nikos Déntias erlie3 auf
Grund der antifaschistischen Gegenmobilisierung ,,aus
Sicherheitsgrinden” ein absolutes Demonstrationsver-
bot im Zentrum von Athen. Wdhrend die knapp 4000
Nazis unbeldstigt von den staatlichen Repressionskraf-
ten die ca. 500 Meter bis zur n&chsten Metrostation
marschierten, wurde die antifaschistische Kundgebung
mit ebenso vielen Menschen am Syntagma-Platz ohne
Anlass mit Trdnengas und Blendschockgranaten noch
vor dem Ende zerschlagen. Es folgten zweistindige
StraBenschlachten mit Gber 20 Verhafteten und meh-
reren Verletzten.
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Die griechischen Knaste kochen...

“Alle Werte der Demokratie sind Hochsicherheitsgefangnisse”

Am 24. Marz 2014 gaben Gefangene aus ganz Grie-
chenland eine Mobilisierung bekannt, um gegen die
immer strengeren Haftbedingungen zu protestieren.
Sie forderten, dass der Gesetzesentwurf der Regie-
rung Uber die Hochsicherheitsgefdgnisse zuriickgezo-
gen wird. GemdB dieses Entwurfs wirde den “gefdhr-
lichen” Insasslnnen, die als ‘Kategorie C’ eingeordnet
werden, kein
Hafturlaub gewdhrt
und Besuche stark
eingeschrankt wer-
den.

FON T ve

Am 25. Mdarz, inmit-
ten zunehmender
Spannungen in den
Strafanstalten,
erstach der Verur-
teilte albanischer
Herkunft llia Kareli
mit einem improvi-
siertem Messer einen Gefdngniswérter im Malandrino
Gefangnis. Obwohl Kareli seit mehr als 16 Jahren
gefangen war, wurde ihm jingst Ausgang untersagt.
Der tote SchlieBer, den die Massenmedien als Heili-
gen portrdtierten, war ein berichtigter, sadistischer
Folterer, der Gefangene wiederholt mit Stromkabeln
auspeitschte.

L
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Am 27. Marz wurde llia Kareli in Einzelhaft im Nigri-
ta-Gefdngnis gesteckt (in der Ndhe der Stadt Serres,
Nord-Griechenland), wo er spéter tot aufgefunden
wurde. Todesursache waren vielfache interne Verlet-
zungen und massive Frakturen, die durch die wieder-
holten Schlédge der Mdrder in Uniform verursacht wur-
den. Mit anderen Worten: Nachdem er das armselige
Leben eines Wdrters ausgeldschte,

o wurde er von dem Knastsystem zu

| Tode gefoltert.

Als Antwort auf den Mord Karelis so-
wie den monstrésen Gesetzesentwurf,
der mit aller Macht gegen die Ge-
fangenen in Griechenland durchge-
4 setzt werden soll, fanden in mehreren
Gefdngnissen massive Proteste statt.
" In einigen Féllen wurde das Knastes-
sen und/oder der Gang in die Zellen
verweigert.

Am Sonntag Nachmittag, dem 30.
Maérz, fand eine Versammlung auBBerhalb des Nigri-
ta-Gefdngnisses statt, in dem Kareli tot aufgefunden
wurde. Die Aktion dauerte mehr als eine Stunde an
und wurde von mehr als 100 Genosslnnen aus den
Stadten Thessaloniki, Serres und Kavala beigewohnt.
Die Antwort der Insassinnen war lebhaft, da beide
Seiten sich Uber Rufe austauschten und ihre Position
gegen die Folterer und Mérder der Knastverwaltung

eingestuft werden.
- Als Kategorie C gelten alle Gefangenen, die:

- wegen Raub oder Erpressung einsitzen
- politische Gefangene sind
10 Jahren Haft verurteilt wurden.

Knasten aufbegehren.

Kurzzusammenfassung: Der neue Gesetzesentwurf
zu Hochsicherheitsknisten in Griechenland

- Gefangene sollen zukinftig in drei Kategorien (A, B und C)

- in organisierte Verbrechen verwickelt waren
- als ,gefdhrlich’ angesehen werden und zu mehr als

- Dariber hinaus noch alle Gefangenen, die in den

- Typ-C-Gefangenen wird das Recht auf Hafturlaub entzogen.

sowie Parolen gegen Bullen artikulierten.
Dabei sprachen sie ihre Solidaritéat mit
den anhaltenden Knastkédmpfen aus.

Im Laufe der Kundgebung versuchte

die Verwaltung alles in ihrer Macht
stehende zu tun, um die Kommunikation
zwischen Gefangenen und solidarischen
Menschen zu unterbinden. Die Knastsi-
renen ertonten und Bekanntmachungen
[der Knastleitung] wurden kontinuierlich
Uber Lautsprecher Ubertragen, damit
die Gesdnge nicht bis ins Innere durch-
dringen konnten. Die Gefangenen lieBen
sich von den Schikanen der Knastwdarter
aber nicht entmutigen: Insbesondere im
C2-Fligel wurden Uberwachungskame-
ras und Fensterscheiben usw. von den

- Typ-C-Gefangene kénnen nur noch eingeschrankt mit
Verwandten telefonieren oder von ihnen besucht werden

- Im Knast Domokos, aber auch in anderen Kndsten werden
spezielle Typ-C-Zellen gebaut, um die Isolation der Gefangenen
zu bewerkstelligen

- Die Bullen erhalten einen dauerhaften Sitz innerhalb der Kndste
um leichter Zellendurchsuchungen und Verlegungen von
Gefangenen durchfihren zu kénnen.
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Insasslnnen zerstort.

Solidaritat unter den Menschen, die
innerhalb und auBerhalb der
Knastmavuern revoltieren.
contrainfo
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In einer Parallelwelt

Als politischer Gefangener im
‘“Normalvollzug‘

In den bundesdeutschen Knastanstalten sind politische
Gefangene, wenn die Differenz zu den sozialen Ge-
fangenen an dieser Stelle aufgemacht werden darf,
eine absolute “Ausnahmeerscheinung”. Auch in diesem
Land kann man sich an frihere Zeiten erinnern, in de-
nen einige Dutzend politischer Gefangener die Knast-
verhdltnisse stark prdgten. Das ist Vergangenheit.

Ein Umstand, den ich mir selbst erst einmal wéhrend
meiner Haftzeit vergegenwdrtigen musste, weil er
recht einschneidende Konsequenzen mit sich bringt.
Dieser Text ist meinerseits als eine (sehr) knapp gehal-
tene Zwischenbilanz nach einer dreijghrigen Haftzeit
zu verstehen, in der ich die verschiedenen Knastein-
richtungen, die man in Berlin kennen lernen kann,
durchlaufen habe (U-Haft in Moabit, Offener Vollzug
in Hakenfelde, Geschlossener Vollzug in Tegel).

Anlass dieses Papiers ist des Weiteren der 18. Marz,
der als ehemaliger Tag der Pariser Kommune 1922
vom |V. Kongress der Kommunistischen Internationale
als Kampftag der politischen Gefangenen etabliert
wurde. 1996 wurde dieser Tag von der Initiative
Libertad!reaktiviert.

Zum Hintergrund

Im Telegramm-Stil zu mir und meiner Situation: Im
Sommer 2007 wurde ich mit zwei weiteren Genossen
im Rahmen einer antimilitaristischen Aktion (Sabotage
gegen NATO-Kriegsgerdt) von einem Mobilen Einsatz-
kommando (MEK) in der Brandenburgischen Eindde
festgesetzt. Nach einem Jahr Prozessvorbereitung,
einem Jahr Prozess und einem Jahr Revisionsdauver war
es (hdchstrichterlich) amtlich: 3 1/2 bzw. 3 Jahre Haft
nach § 129 wegen Mitgliedschaft in der militanten
gruppe (mg) und einer versuchten Inbrandsetzung

von Bundeswehr-LKWs in Brandenburg/H. Bis zum
September dieses Jahres sitze ich die Haft in der JVA
Tegel-Berlin ab. Zuvor befand ich mich 22 Monate im
sog. Offenen Vollzug in Hakenfelde.

Die mg existierte von 2001 bis 2009. Sie agierte als
klandestine Gruppierung, die, wie es in ihren Textver-
offentlichungen hie3, einen sozialrevolutiondr-antiim-
perialistischen Ansatz auf kommunistischer Grundlage
vertrat. Die mg lancierte mit anderen linksradikalen
Gruppenzusammenhdngen eine Militanzdebatte, die
sich Uber Jahre erstreckte und die Szenerie der Klan-
destinen in der BRD in Teilen beeinflusste. U.a. wurde
der Strukturvorschlag der Bildung einer militanten
Plattform eingebracht, eines Vernetzungsversuchs von
klandestin-militanten Organismen.

In den frihen Morgenstunden des 22. Mai 2013 wur-
de mir vom BKA ein neuerliches § 129-Ermittlungsver-
fahren erdffnet. In diesem Verfahren geht es um die
Kriminalisierung von verschiedenen linksradikalen

Gruppenstrukturen, die von der Bundesanwaltschaft
(BAW) zu einem , Komplex” zusammengezogen wur-
den. Die ,,Untergrundpostille” radikal, das informelle
Netzwerk Revolutiondre Linke (RL) und die klandesti-
ne und militante Struktur Revolutiondre Aktionszellen
(RAZ) sind dabei ins Visier der staatlichen Verfol-
gungsbehdrden geraten. Auch wenn seit Jahren von
diesen Strukturen keinerlei inhaltliche oder praktische
Téne mehr zu vernehmen sind, wird der Komplex
sradikal/RL/RAZ” offenbar mangels Alternativen vom
staatlichen Fahndungsapparat ganz im Sinne der ex-
tremismustheoretischen Verrenkungen hinsichtlich eines
vermeintlichen ,,Gefdhrlichkeitsgrades” aufgewertet.

Die am besagten Maitag letzten Jahres stattgefun-
dene bundesweite Razzia gegen Genossinnen aus der
radikalen Linken bezog sich auf insgesamt 9 Leute

in den Stadten Berlin, Stuttgart und Magdeburg. Ein
Ergebnis dieser Staatsschutzaktion war, dass ich in den
Geschlossenen Vollzug der Tegeler Enklave verschubt
wurde.

Seitdem bin ich in der leicht schizophrenen Situation,
einerseits mit den Auswirkungen des mg-Verfahrens
konfrontiert zu sein, andererseits vor einem potenti-
ellen weiteren Staatsschutzprozess der Klassenjustiz zu
stehen.

Zum Programmwechsel

Das Phdanomen in den BRD-Knésten ist, dass im funda-
mentalen Unterschied zu den 1970er bis 1990er Jah-
ren nur noch in Ausnahmefdllen Inhaftierte der nicht-
migrantischen Linken einsitzen, die mit den bekannten
Staatsschutzparagrafen §§129ff. traktiert wurden.
Alle friheren Kollektivstrukturen politischer Gefan-
gener sind Teil der Knast(kampf)geschichte in diesem
Land. Ein gemeinsamer Austausch, eine gegenseitige
Stdarkung, aber auch (un-)produktive Kontroversen
untereinander, alles das ist passé.

Eine Beschaftigung mit der Vergangenheit politischer
Gefangenschaft in der BRD fuhrt schnell zu dem Punkt,
dass es sich hierbei keineswegs um eine bruchlose,
beinahe heroische (Kampf-)Geschichte hinter Git-
tern handelt. Grundsé&tzlich ist klar zu haben, dass
das Gefangenen-Sein die Voraussetzungen fir (po-
litische) Aktivitaten nicht ginstiger gestaltet, sondern
wesentlich verschlechtert. Ich habe manchmal den
Eindruck gewinnen missen, dass das nicht bei allen
Solidarischen vor den Anstaltstoren so gesehen wird.
Ich kann das an dieser Stelle nicht detaillierter aus-
fihren, aber: die zehn kollektiven Hungerstreiks, die
ab den 1970er Jahren von politischen Gefangenen
in den BRD-Knasten ausgingen, waren rickblickend
betrachtet sicherlich Marksteine des knastinternen
Aufruhrs, der eine zum Teil groBe Strahlkraft durch
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Regungen in den Isolationstrakten waren indes Einzel-
falle, die unter Bericksichtigung des Gesamtverlaufs
der Knastzeiten nicht mehr als Momentaufnahmen wa-
ren. Uberschattet werden die mitunter verhdltnisméBig
breit getragenen Mobilisierungen einerseits durch die
Kette von persdnlichpolitischen Zerwirfnissen unter
den ehemals inhaftierten Genossinnen, die nicht selten
in einer (Selbst-)Aufgabe endeten. Dies korrespon-
dierte andererseits mit dem allmdhlichen Zerfall ihrer
Organisationshintergrinde in der ,,AuBenwelt”, der
Zige einer Implosion annehmen konnte.

Falls es jemals zu einer Aufarbeitung der Etappen der
politischen Gefangenschaft in den BRD-Knasten kom-
men sollte, dann werden wir uns als radikale Linke da-
mit zu befassen haben, dass eine spdtestens ab Mitte
der 1990er Jahren um sich greifende Niedergeschla-
genheit zu einem stillen oder offenen Distanzieren vom
vormaligen militanten oder bewaffneten Kampf fihrte.
In der Folge duBerte sich diese
Entwicklung exemplarisch v.a.
in einer Aussagebereitschaft
gegeniber Vertreterinnen der
BAW und in dem Stellen von
Gnadengesuchen an den Bun-
desprasidenten der BRD.

Ich mache mir, so hoffe ich,

nichts vor: meine Einflussmdglichkeiten sind duBerst
eng umgrenzt — im doppelten Wortsinne. Zum einen
existiert kein wie auch immer gearteter Verbund

unter (politischen oder rebellischen) Gefangenen, zum
anderen ist das Knastregime mit seinem ausdifferen-
zierten Arsenal von (Zwangs-) Mittel n in der Lage,
»Brutstdtten” des potentiellen Widerstehens ziigig
»auszurduchern”. Auch das ist unbedingt zu realisieren,
wenn man sich an eine Einschdtzung der Krafteverhalt-
nisse machen sowie ,,drinnen & drauBBen” Aktivitaten
auslésen will. Wie dem auch sei: Die persénlich-po-
litische Umstellung war gravierend, da ich in den
spaten 1980er Jahre politisch sozialisiert wurde und
Zeit brauchte, um die ,,normative Kraft des Faktischen”
zu akzeptieren, dass ich innerhalb der bundesweiten
Knacki-Population mehr oder weniger ein ,,Exot” bin.
Mit einem solchen ,Status” l@sst es sich ja noch rela-
tiv gut leben, problematischer ist da schon die damit
verbundene (politische) Isoliertheit. Eine Isoliertheit, die
im ,Normalvollzug” eine ganz andere ist als zu Zeiten
des Kampfes gegen die zerstdrerischen Auswirkungen
der Iso-Haft der friheren Gefangenenkollektive. Ich
hatte fir mich eine Art ,,Programmwechsel” durchzu-
machen, den Schalter umzulegen. Die Total-Integration
in den normalen Knastalltag mit seinen diversen Ver-
ricktheiten stellt Anforderungen an einen, die kaum
als ,,Trockeniibung” vorab simuliert werden kdénnen. Im
Grunde wird man in eine unbekannte und vor allem
unerfahrene Situation gestoBen; umso tiefer, wenn, wie
in meinem Falle, Bilder der politischen Gefangenschaft
vergangener Jahrzehnte im Kopf prdsent sind, die mit
der aktuellen (Lebens-)Wirklichkeit in den Kerkern
nicht mehr viel gemeinsam haben.

* FUR EINE wEL

Zum Aktivismus

Entscheidend ist, dass man als inhaftierter politischer
Aktivist den Knast als ,,sozialen Ort” nicht als das tiefe
»schwarze Loch” begreift, aus dem es kein Entrinnen
mehr gibt.

Und was folgt daraus, dass ich mich im sog. Normal-
vollzug befinde? Zum einen habe ich jegliche Marotte
abgelegt, als politischer Gefangener ,,iber” den an-
deren Inhaftierten zu stehen. Ich hatte mich sozusagen
in meinem neuen sozialen Umfeld zu akklimatisieren.
Zum anderen suche ich nach Bewegungsformen in-
nerhalb dieser Zwangsanstalt, um meinen Aufenthalt
hier ,,zu politisieren”. Ein Rickzug ins stille Kdmmerlein
kéme ja einer selbst verordneten Ausgrenzung gleich.
Knast als ,,Milieustudie” hat durchaus seine, etwas
beschdnigend formuliert, faszinierenden Seiten. Der
Knast ist ein hochkomplexer sozialer Organismus,

eine (brachiale) Parallelwelt, die, so mein Erleben,

bis zu einem gewissen Grade unvermittelbar bleibt.
Und jeder noch so verwerfliche Mikrokosmos sozialer
Existenzen erdffnet Raum. Raum, der (politisch) gefillt
werden will. So auch im Knast. Die solidarische Beglei-
tung, die ich dankenswerter Weise von verschiedener
Seite ,hier & dort” erfahre, kann natirlich nicht die
Interaktion unter politischen Gefangenen ersetzen. Es
ist eine wichtige Erfahrung zu spiren, dass es ein ,,un-
tergrindiges Band” der Solidarit&t unter politischen,
revolutiondren und rebellischen Gefangenen gibt,
ohne dass ein direkter Draht herstellbar ist, der Gber
eine postalische Kommunikation hinausgeht.

Ich bin — wie man so schén sagt — zutiefst davon
Uberzeugt, dass wir an (unsere) Widerspriche heran
missen — schonungslos. Nur ein Beispiel: ,,Drinnen &
drauBen — ein Kampf! Knastkampf ist Klassenkampf”
— richtig, aber salopp daher gesagt. Wir haben
verstarkt darauf zu achten, unsere Ausrufesdtze mit
Leben zu fillen. Denn nichts desillusioniert mehr, als
wenn man als radikale Linke wortreiches Leergut
anschleppt. Vor allem dann, wenn’s sich ums Thema
Knast dreht. Also weg vom Formelhaften und hin zum
Umsetzbaren. Das sollte auch eine Methode sein, um
die haltlosen idealistischen Flausen aus dem Kopf zu
kriegen.

Klar, ich habe meinen Beitrag einzubringen. Als einge-
sperrtes politisches Subjekt besteht meine hauptséch-
liche Antriebsfeder darin, die mehrschichtigen Trennli-
nien aufzuweichen und das abgrenzende Mauerwerk
zu berwinden. Phasenweise zumindest. Wie? Indem
ich auf der Suche nach Optionen bin, um die Idee



einer Gefangenen-Organisierung als Aktivist der
Industriell Workers of the World (IWW) auszuloten,
Kontaktstrédnge zu anderen politischen Gefangenen im
Rahmen der roten hilfe international (rhi) zu knipfen
und eine Politisierbarkeit des sozialen Banditentums
zu behaupten. Es missen erst wieder Basen geschaf-
fen werden, damit die beiden Momente des ,,Drinnen
& DrauBBen” in einen sich gegenseitig beférdernden
Bewegungszustand kommen kdnnen.

Meine Ambitionen sind zahlreich, zahlreich sind al-
lerdings auch die Stolpersteine, die da den Weg des
Aufbruchs pflastern. Sei’s drum: Als notorischer Anhan-
ger des Linksradikalismus kennt man natirlich dieses
»opannungsverhdlinis” zu geniige ...

Zum Appell

Ohne die eigene politische Orientierung identitdr
groB aufladen zu wollen, ist hervorzuheben, dass an
einer Positionierung als radikaler Linker nichts zu stig-
matisieren ist. Eine solche Standortbestimmung ist ein
Ausdruck eines klassenkémpferischen und revolutiondr-
antimilitaristischen Verstdndnisses, dass sich aus der
besten aller Traditionen des proletarischen Befreiungs-
und Emanzipationskampfes ableiten lasst. Die Bremer,
Hamburger und Dresdner Linksradikalen vor und wdh-
rend des Ersten Weltkriegs, die u.a. mit den Namen
Anton Pannekoek, Johann Knief, Lotte Kornfeld oder
Otto Rihle verbunden sind, opponierten vehement
gegen den am Horizont aufziehenden imperialistischen
Krieg und gegen die Burgfriedenspolitik der Fihrung-
sclique der deutschen Sozialdemokratie. Was zeichnet
ein solches linksradikales Selbstverstdandnis aus? ,,Nicht
Sektiererei, sondern Richtungskampf, nicht Verwischen

der Grenzen, sondern Kldrung, das ist theoretisch der
Sinn des Linksradikalismus”, wie es in einem Beitrag
der Bremischen linksradikalen Zeitung ,,Arbeiterpo-
litik” mitten im Ersten Weltkrieg hie3. Eine Tendenz,
an die bevorzugt anzuknipfen ist, wenn der libertdre
Gehalt der kommunistischen Bewegungen herausge-
strichen werden soll. Aus dieser dissidenten Strémung
entwickelte sich nach dem Kriegsende ein revolutio-
ndr-unionistischer und rdtekommunistischer Ansatz, der
— johrzehntelang nahezu vergessen — wieder mehr In-
teresse weckt. Und nur nebenbei: so wird ,,Traditiona-
lismus” auch richtig sinnfdllig. Diese positive Resonanz
schafft hoffentlich weiteren Rickenwind fir Initiativen,
die auf Klassenautonomie und Selbstorganisierung der
Entrechteten, Stimmlosen und Verdammten setzen.

Auf einen Punkt méchte ich zum Abschluss an die-

ser Stelle aufmerksam machen: In den kommenden
Wochen bzw. Monaten ist damit zu rechnen, dass

die politischen und revolutiondren Gefangenen der
unterschiedlichen Fraktionen in Griechenland in

einem Knast konzentriert werden sollen. Gegen diese
Zwangsverlegungen, so ist zu erwarten, wird sich iber
die Spektrengrenzen hinaus Protest und Widerstand
regen. Achtet auf entsprechende Ankindigungen und
solidarisiert Euch!

Wir horen voneinander und Glick auf!
Olli - §129-Gefangener aus dem mg-Verfahren, 3/2014

Schreibt Olli:
Oliver Rast; JVA Tegel; SeidelstraBe 39; 13507 Berlin

Soligruppen:

soligruppe.blogsport.eu - solikom-olli.site36.net

Neue Prozessrunde gegen Antimilitaristen

Wer die letzten Autonomen Bldttchen gelesen hat,
dirfte schon mitbekommen haben, dass zwei Antimili-
taristen aus Hannover der Prozess gemacht wird, weil
sie 2012 drei Soldaten bei einem Propagandakonzert
der Bundeswehr-Big-Band zum Husten gebracht haben
sollen. In erster Instanz wurde einer deswegen zu 4
Monaten Knast, ausgesetzt auf 2 Jahre zur Bewdh-
rung, sowie 600 Euro Geldstrafe wegen ,,Gefdhrlicher
Korperverletzung* verurteilt. Der andere soll mit glei-
cher Begrindung 120 Stunden Zwangsarbeit leisten.
Gegen dieses Urteil haben beide Berufung eingelegt.
Der neue Prozess findet nun am 6. Juni vor dem Land-
gericht Bickeburg, circa 40 Kilometer westlich von
Hannover, statt. Der Beginn ist fir 9 Uhr festgesetzt.
Die beiden Angeklagten haben bereits mehrfach,
auch vor Gericht, deutlich gemacht, dass sie sich von
den Repressionsbehdrden nicht einschichtern lassen
und weiterhin Widerstand gegen Militarismus leisten
werden.

Alle solidarischen Menschen sind aufgerufen sich in
aller Frihe auf den Weg zu machen, um die bei-

den zu unterstitzen. Von Hannover aus ist Bickeburg
bequem mit der S-Bahn erreichbar. Zum ersten Prozess
waren 9 Zeug_innen geladen. Wenn dies auch am

6. Juni der Fall sein sollte, ist mit einer mehrstindigen
Dauer zu rechnen. Also sicherheitshalber ein paar
Pausenbrote einstecken!

Falls es beim Landgericht keinen Freispruch samt Ko-
stenibernahme durch den Staat gibt, was erfahrungs-
gemdB unwahrscheinlich ist, kommen erhebliche Kosten
auf die Antimilitaristen zu. Es gibt ein Spendenkonto,
auf das Geldspenden zur Unterstiitzung iberwiesen
werden kénnen. Auch kleinere Betrdge kdnnen helfen.

Militaristen entgegentreten!

Kommt am 6. Juni zum Prozess nach Bickeburg!
Solidarische Antimilitarist_innen

Spendenkonto: Rote Hilfe OG Hannover,
Konto: 10 808 858 - BLZ: 760 100 85
IBAN: DE49 760 100 85 00 10 808 858

42 BIC: PBNKDEFF - Stichwort: Bundeswehrkonzert



Einige Gedanken zu Knasten und dazu,
was wir gegen sie ausrichten konnen

Verdnderungen und Fragezeichen

Seit wir im November 2013 die Anti-Knast-Tage in
Bielefeld besucht haben ist einige Zeit vergangen.
Und obwohl wir, motiviert und nachdenklich durch die
Diskussionen und Vortrdge, entschlossen hatten uns
weiter mit dem Thema ,Knast” zu beschaftigen, hat es
doch eine Weile gedavert.

Fir die Organisierung in den Kndsten und auch fir
Anti-Knast-Zusammenhdnge drauBBen ist Kommunikati-
on Uber Mauern und Zdune hinweg ein wichtiger Be-
standteil. Und als Menschen, die das Ende aller Knéste
und der gegenwdrtigen Gesellschaft wollen, sind un-
sere Kontakte in die Kné&ste auch immer mit der Frage
verbunden, wie wir solidarisch gemeinsame Kampfe
fihren kénnen. Doch mit welchen Gefangenen wol-

len wir Kontakt haben und uns organisieren? Manche
unterscheiden zwischen ,politischen” und ,sozialen
Gefangenen; andere reden von ,rebellischen* Ge-
fangenen. Doch ist diese Unterscheidung angebracht?
Sind Menschen, die aus ,sozialen“ Griinden im Knast
landen, z.B. weil sie ,,Eigentumsdelikte” begehen, nicht
auch widerstéindig handelnde Subjekte, die sich gegen
die bestehenden Verhdltnisse wenden? Warum trennen
zwischen solchen, die ,,bewusst handeln” und solchen,
die innerhalb der Umsténde, in denen zu leben sie
gezwungen sind, nach Handlungsoptionen suchen?

Die Suche nach Verbindeten erweist sich sowohl

fur Drinnen als auch fir DrauBBen schwierig und die
Tendenz, dass die rdumliche Abgrenzung von Kndsten
immer weiter verstarkt wird, macht die Angelegenheit
zukinftig noch komplizierter. Neue Knéste werden im-
mer hdufiger in die Peripherien der Stadte gebaut und
damit vermeintlich ,,auBerhalb* der Gesellschaft. Mo-
mentan befinden sich viele der Kndste aber nach wie
vor inmitten der Stadte zwischen Wohnhdu-
sern und Kiosken, zwischen Supermérkten
und Schulen, inmitten der Knastgesellschaft,
die aus einer Vielzahl unterschiedlicher
Kné&ste besteht.

Hannover. Der StraBBe raus aus der Nordstadt
folgen, Uber die Bricke des Nordstadt-Bahn-
hofs nach Hainholz. An der Schulenburger
LandstraBe entlang, durch das Industriege-
biet — eigentlich nur einen Katzensprung ent-
fernt: die hohen Zdune mit Nato-Stacheldraht, dahinter
der Knast. Die JVA Hannover riihmt sich auf ihrer Home-
page damit, dass es sich um einen der gréBten Kndste
Deutschlands handelt, mit 821 ,,Plétzen”. AuBerdem
sei die JVA Hannover ,,inzwischen zur bedeutendsten
Drehscheibe im nds. Strafvollzug geworden®. Minde-
stens drei groBe Busse seien von Hannover aus tdglich
unterwegs, um Gefangene in andere Anstalten oder zu
Gerichtsterminen zu bringen. 2000 Gefangene ver-

brdchten jahrlich ein bis zwei Néchte in der JVA in der
Schulenburger LandstraBe 145. Bemiht ist die JVA auch
um eine reibungslose Zusammenarbeit zwischen Bullen
und Justiz; seit bereits 13 Jahren finden monatlich ge-
meinsame Fortbildungen fir Bullen und Knastpersonal in
diesem Knast statt. Bestandteil hiervon sind zum Beispiel
detaillierte Knastfihrungen fir Bullen oder Angebote
wie ,,Hannover bei Nacht im Streifenwagen” fir Schlie-
Ber_innen. Am 25. April 2013 inszenierte die Knast-
leitung eine Feier zum 50jdhrigen Bestehen des Knasts;
der Laden lduft. Und das - zumindest nach aufBen hin

- scheinbar reibungslos.

Break the isolation

Friher, so erzdhlt einer bei den Anti-Knast-Tagen,

da war es noch in vielen Kndsten méglich, durch die
Zdaune und Uber die Mauern zu rufen, zwischen den
Gitterstdben der Fenster hindurch. Wenigstens bis die
SchlieBer_innen kamen.

Heute sind die meisten der Kndste so gut abgesichert
und abgeschirmt, dass solche Gesprdche unméglich
sind. Aber: Immer noch gibt es auch die alten Kndaste,
deren Instandhaltung und Modernisierung keine Priori-
tat haben; was wir uns zunutze machen kdnnen. Damit
wollen wir die Widerwdrtigkeit von Kndsten nicht am
Beispiel der vermeintlich weniger schlimmen alten
Exemplare relativieren. Aber welchen Raum in unseren
Képfen und in unserem Handeln gestehen wir dem
Knast und allen anderen Orten, die dafir gemacht
sind, auszugrenzen, Gberhaupt zu? Und liegt es nur
daran, dass Knaste sich verandert haben oder waren
Kampfe gegen Kndste friher prdsenter in verschie-
denen Kreisen einer radikalen Linken? Wenn das so
war: Warum? Weil es mehr ,,eigene” Gefangene und
dadurch mehr Kontakte in die Knéaste gab?

Bedarf es heute besonderer Umstdnde, um Kontakt in
die Kndste aufzunehmen, die neben unseren Haustiren
liegen? Wie im Sommer 2009, als es zu einem Pro-
test einiger Gefangener im Knast in der Schulenbur-
ger LandstraBe in Hannover kam. Weil es ,,zu wenig
Aufsichtspersonal” gab wurde der Hofgang zusétzlich
verkirzt und einige Gefangene im Hof weigerten
sich zurick in ihre Zellen zu gehen. Bedingt durch ein
»Sommerloch* in der Lokalpresse, blieb dieser Pro-

43 test fir die drauBBen nicht unsichtbar. Nachdem



anfanglich nur die Knastbetreiber_innen zu Wort ge-
kommen waren, erschienen schlieBlich Leserbriefe Ge-
fangener und somit gab es Namen, die nach drauBBen
gelangten, was es einigen Menschen dort ermdglichte,
Kontakt zu Menschen drinnen aufzunehmen. Im Som-
mer 2009 fihrten die ,,besonderen Umstdnde* auch
dazu, dass Menschen drauBBen sich mit den Gefan-
genen drinnen solidarisieren konnten; es wurde eine
kleine unangemeldete Kundgebung vor dem Knast
abgehalten, die Gefangenen drinnen gegrif3t, mit
der Botschaft: |hr seid nicht allein, wir héren euch, wir
unterstitzen euch in euren Forderungen - und das, was
wir wollen ist: Kndste zu Bauliicken!

Aber sind es solche besonderen Umsténde, auf die
wir warten missen, um Kontakte in die lokalen Kndste
zu bekommen? Wie kénnen wir zur Schaffung sol-
cher Momente, in denen sich drinnen und drau3en in
Solidaritat verbinden kdnnen, beitragen? Jedes Jahr
zeigt sich an Silvester, dass die Kn&ste doch nicht
ganz unerreichbar sind. Weltweit finden an diesem
Tag Feuerwerke vor den Kndsten statt. Silvester 2011
und 2012 gelang es einigen Menschen, ein Feuerwerk
vor dem Frauenknast in
Hildesheim zu machen
und die Gefangenen
vom Wall aus zu griBBen,
ihnen ein frohes Neues
Jahr zu wiinschen. Silve-
ster 2013 fand eine &hn-
liche Aktion erfolgreich
vor der JVA Hannover
statt und einigen drinnen
war es hier méglich, die
Rufe zu erwidern. Weder %
gab es draufBen Bullen,

die schnell genug zur Stelle waren, noch drinnen Wér-
ter_innen, die diesen (wenn auch kurzen) Moment des
Austauschs und Kontakts unterbinden konnten.

Eine weitere Mdglichkeit der Kontaktaufnahme kdnnte
sich aus den Besuchszeiten der Kndste, die zum Bei-
spiel auf der Homepage der JVA zu finden sind, erge-
ben. Bestimmt ist es den einen oder anderen Versuch
wert, mit den Angehdrigen und Freund_innen derer zu
sprechen, die in Kndsten eingesperrt sind, um sich zu
informieren was drinnen passiert und auf der Suche
nach Verbindeten. Die Méglichkeiten zur Kontakt-
aufnahme zwischen drinnen und drauBBen sind zwar
beschrdnkt aber nicht unmoglich. Auch lohnt es sich
die Knast-Zeitungen von Gefangenen zu lesen, die es
in einigen Kndsten gibt. Zwar unterliegen die meisten
der Kontrolle der Knastleitung, aber ab und an kann
dennoch eine kleine Anzeige aufgegeben werden,
wie: ,Wenn ihr Lust auf Briefkontakt, Austausch mit so-
lidarischen Menschen drauBBen habt, schreibt an Zora
Zellengenossin.*

Unterschiedliche Projekte, wie ABC-Berlin, versuchen
zudem Kontaktadressen von Gefangenen auf ihrer
Internetseite zu sammeln. Es lohnt sich einen Blick auf

diese Seite zu werfen, denn dort gibt es auch sonst
noch ein paar Tipps, Tricks und Infos, wie die Kontakt-
aufnahme aufgebaut und aufrecht erhalten werden
kann.

Hannover. Am Hauptbahnhof oder am Nordstadtbahn-
hof in die S-Bahn Richtung Langenhagen Flughafen.
Endstation. Aussteigen, die Rolltreppe hinauf, durch das
Flughafengebdude, nach drauBen. Uber die StraBe und
dann nach links, rechts um die Kurve, dort irgendwo, tat-
sdchlich beinahe im Nichts, neben der Rollbahn des Flug-
hafens, liegt der zweite Knast der Stadt. Hier kénnen bis
zu 148 Gefangene eingesperrt werden; es gibt einen
Trakt fir Abschiebehaftgefangene, die U-Haft und Zel-
len fir Menschen, die sogenannte ,,Kurzstrafen" absitzen
missen. Auch hier umgrenzen Zd&une das Geldnde. Aber
wenigstens zum Trakt der Abschiebehaftgefangenen ist
es bei ge6ffneten Fenstern méglich, Rufkontakt herzu-
stellen. In der Zeit vor und nach dem Suizid eines Gefan-
genen im Abschiebetrakt Hannover Langenhagen am 2.
Juli 2010 gab es Menschen, die Gefangene besuchten
und fir eine kurze Zeit drangen Informationen iber das,
was hinter den Mauern geschah, nach drauBBen. Durch
die Fenster und Zd&une erzdhlten
Gefangene von den zahlreichen Miss-
# handlungen, die sie durch die Schlie-
: Ber erfuhren, und davon, wie sie mit
einem Hungerstreik Widerstand lei-
steten. Und die drauf3en riefen denen
drinnen Mut und Kraft zu, erzéhlten
ihnen von einer grofBen Demo, die
nach dem Suizid des Mitgefangenen
in der Hannoveraner Innenstadt statt-
gefunden hatte.

Dies ist ein Aufruf zur Revolte...

Ausgrenzung ist eine Grundstruktur der Gesellschaft,
in der wir leben. Im Knast kommt sie nur besonders
zugespitzt und deutlich zum Ausdruck. Der Knast mag
fir manche konkreter Bestandteil des eigenen Lebens
sein, fir andere eine abstrakte Drohung - auf den
Fersen ist er uns im Grunde schon allen.

Knast ist nichts, was getrennt vom Rest der Gesell-
schaft existiert, auch wenn alles getan wird, um diesen
Eindruck zu erwecken. Die Gefangenen sind Teil
der existierenden Gesellschaft, auch wenn sie unter
verscharften repressiven Bedingungen zu leben ge-
zwungen werden. Und deshalb sollte nicht vergessen
werden, dass wir auch durch gemeinsame Kampfe
solidarisch miteinander sein kénnen. Unsere Ablehnung
der Arbeit draufBen, unser Unmut gegeniiber Hartz
4, gegeniber anderen Ausgrenzungssystemen und
Repressionen, ist keinen Wimpernschlag vom Unwil-
len und Widerstand gegen die Zwangsarbeit in den
Kndsten entfernt. Vielleicht geht es vor allem darum,
uns dieser engen Verbundenheit bewusst zu werden
und die Starke, die in ihr liegt, zu erkennen. Doch
sollten wir drauBBen nichts von denen drinnen erwar-
ten, was wir selbst nicht hinkriegen: ndmliche eine
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Ké&mpfe. Drinnen und draufBen unterscheiden sich also
letztlich gar nicht so sehr voneinander — am augen-
scheinlichsten ist, dass die Bedingungen drinnen hdrter
sind.

Wéhrend die Verhdltnisse drauBen zumindest noch
den Anschein erwecken sollen, frei zu sein — und es
stellenweise tatsdchlich Nischen und Entscheidungs-
moglichkeiten gibt — herrscht drinnen offener und
nahezu totaler Zwang. Drinnen sind die Menschen, die
sich der bestehenden Ordnung auf unterschiedliche
Art und Weise widersetzten. Und jede_r Birger_in
weilB3, VerstéBe missen bestraft werden; auf eine Art
und Weise bestraft werden, dass niemand so leicht
auf den Gedanken kommt, es dem_der Delinquentin
gleichzutun. Innerhalb der StrafmaBnahme wird den
Betreffenden die Logik des Bestehenden mit aller
Gewalt und aller Konsequenz eingeimpft. Resoziali-
sierung nennt sich das dann. Das ist nicht viel mehr als
die Eichung der Individuen auf die gesellschaftliche
Ordnung mit all ihrer Harte. DrauBen kommt diese
Harte gewiss etwas subtiler daher, denn als sonder-
lich sozial lassen sich die meisten MaBBnahmen nicht
verkaufen. Wdhrend den Arbeitsverweigerer_innen
im Knast jegliche ,Freizeitaktivitat* inklusive Hofgang
verwehrt wird, sind es drauBBen langfristig die Un-
tersagung von Beziigen, Amtsschikanen und als Kon-
sequenz das vollige Fehlen des lebensnotwendigen
Geldes. Selbst die ach so romantische Perspektive des
Drop-Outs, des Ausstiegs aus der Gesellschaft, erweist
sich immer &fter als privilegierte Option.

Die Arbeit als solche funktioniert im Knast nicht anders
als drauBen. Menschliche Arbeit dient nur zum Teil

der Schaffung von konkreten benutzbaren Produkten.
Auf der anderen - in der Logik des Bestehenden
wichtigeren - Seite schafft sie Mehrwert. Weder von
den konkreten Produkten, noch von dem mit ihnen
korrespondierenden Werten kénnen unmittelbar jene
zehren, die sie geschaffen haben. Die Produkte ihres
Schaffens kdnnen sie erst mit ihren Léhnen auf dem
Markt erwerben; sie bezahlen also sowohl mit ihrer
Zeit, als auch ein zweites Mal mit ihrem Lohn. Der
Unterschied von DrauBen zu Drinnen ist nicht nur der
stark eingeschrdnkte Markt, sind nicht nur die gerin-
gen Ldhne von 1-3 Euro, sondern auch der Umstand,
dass die Gefangenen die Rechnung fir die StrafmalB-
nahme teilweise selbst durch ihre Arbeit begleichen
missen. Was bleibt? Alles — selbst die eigene Haft

— gibt es nur gegen Geld. Es zeigt sich, dass die Logik
des Bestehenden sich im Mikrokosmos des Knastes nur
widerspiegelt. Sowohl die MaBnahmen des Knastes,
als auch die verschiedenen Instrumente auBerhalb
dessen zielen auf den gleichen Punkt. Sie wollen eine
Gesellschaft funktionierender Subjekte.

So ist die Frage nach aufstdndischen Momenten,
nach Revolte, schlieBlich auch nicht so unterschiedlich.
Was wir tun kdnnen ist zuallererst der Versuch, Infos
zwischen drauBen und drinnen zu verbreiten und die
Faden der Kommunikation nicht versanden lassen,

Kontinuitéten schaffen, wo sie uns schwer gemacht
wird. Schreibwerkstdtten zum Briefe schreiben an
Gefangene etwa kdnnen Teil des steten Versuchs des
Kontakts und der Verbindungen sein und diese zum
alltdglichen Bestandteil unserer Leben und Kampfe
machen. Auch in Hannover gab es zwischen Winter
2008 und Winter 2009 den Versuch, mit dem ,,Bauli-
cken - Cafe fir knastlose Zustdnde" Raum fir kontinu-
ierliche Auseinandersetzungen und Kontaktaufnahme
zu Gefangenen zu bieten. Die Resonanz war teilweise
sehr spérlich und der Versuch wurde zundchst aufge-
geben. Aber lohnt es nicht oft, Dinge immer wieder
aufs Neue zu versuchen? Immer wieder die Méglich-
keiten des kontinuierlichen Kontakts auszuloten, um sich
zu finden, zu verbinden, gefdhrlich zu werden...

Hannover. Auch dort, wo wir uns einen vermeintlichen
»Freiraum” geschaffen haben, in unserem eigenen
»Unabhdngigen Jugendzentrum KornstraBBe", wo wir
nichts mit Ausgrenzung zu fun haben wollen, treffen wir
doch wieder darauf. Was fir die einen ein ,,Freiraum”
sein soll, ist fir die anderen ein Strafraum. Denn es sind
unter anderem Sozialstindler _innen, die mittlerweile
nachmittags am hdufigsten im UJZ angetroffen werden
kénnen, die auf der Baustelle arbeiten - dafir, dass wir
ganz gemitlich unsere ,linksradikale Politik" betreiben
kénnen und alles seinen gemd&chlichen Gang geht. Kann
dies ein ,,Freiraum" sein, in dem die Zwdnge der Knast-
gesellschaft nicht einmal tempordr Gberwunden werden
kénnen?

Sozialstunden sind kein emanzipatorischer Ersatz fir
Haftstrafen, die fdllig wdren, wenn Geldstrafen nicht
bezahlt werden kénnen. Sie retten die Leute nicht vorm
Knast und iiben keine Form von Kritik an dem Umstand,
dass die Betroffenen durch die Willkir der Justiz ,,straf-
fdallig” gemacht werden. Und Gberhaupt finden wir die
meisten Straftaten nicht verwerflich, viele sogar unter-
stitzenswert. Ohne Ticket fahren? -Ja, bitte! Klaueng

- Sehr gut!

Musste es uns mit einem emanzipatorischen Anspruch
und mit einer ablehnenden Haltung dieser Gesellschaft
gegeniber nicht darum gehen, kriminalisierte Hand-
lungen offensiv zu vertreten und sich mit denen zu
solidarisieren, die von staatlicher Repression betroffen
sind, anstatt fir die Ausfihrung der repressiven MaB3-
nahmen zu sorgen? Wollen wir denn in unserem ,,Frei-
raum“ vom staatlichen Strafsystem profitieren, das uns
kostenlose Arbeitskrdfte liefert? Sozialstunden sind nur
einer der langen Arme des Knasts, der bis ins eigene
Szene-Wohnzimmer reicht. Wir sollten uns viel eher auf
die Suche nach Konzepten praktischer Solidaritdt zum
Auffangen der Repression nach ,,Alltagskriminalitét
machen, die sich jenseits der Binsenweisheit ,,besser bei
uns, als bei weniger korrekten Projekten” bewegen.

Brechen wir der Knastgesellschaft die Arme,
auf dass alle Mauern fallen!

Freiheit fir alle Gefangenen! Knéiste zu Bauliicken!
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wEin Traum wird Realitat“?
Justizneubau in Hannover

Seit Juli 2013 wird, von der Offentlichkeit weitgehend
unbeachtet, hinter dem Hannoveraner Hauptbahnhof
zwischen Augusten- und HiniberstraBBe gebaut. Ent-
stehen soll ein Justizzentrum, das die bisher Gber das
Stadtgebiet verteilten Gerichte vereint. Zudem wird
das Gebdude Uber eine Bricke mit dem Amtsgericht
verbunden sein, das wiederum Ubergénge zum Haus
der Staatsanwaltschaft und zum Landgericht hat.

Begrindet wird das Projekt durch Einsparungen, die
sich durch eine gemeinsame Nutzung der Infrastruktur
ergeben. Aber ist es tatsdchlich die gemeinsame Nut-
zung von Poststelle und Kantine, die die Verantwort-
lichen in rhetorische Ekstase versetzt? So lobte z.B Ex-
Justizminister Busemann die Plane als ,,groBes, stolzes
Projekt”, das in Niedersachsen seines gleichen suche.
Der frihere Ministerprésident McAllister betonte, dass
dieser Neubau die ,,Prasenz der Justiz” in der Landes-
hauptstadt deutlich mache und in
der HAZ (Hannoversche Allgemeine

Zeitung) ist gar von einem ,,Justiz- n B _POTEN'I“i;lLi_:

palast” die Rede.

Dieses Projekt scheint eine enorme
symbolische Aufladung zu besitzen.
So stammt Idee zu dem Zentrum
angeblich aus den 70er Jahren,
»doch es brauchte viel Zeit, bis der
Traum Realitat wurde.“(HAZ) Im Juli
2015 soll der Neubau, der mit Gber 31 Millionen Euro
veranschlagt ist, dann fertig werden. Zumindest wenn
es nach den Planen des verantwortlichen Disseldorfer
Architekturbiros HPP (Architekten Hentrich, Petschnigg
und Partner) geht.

Justiz-Neubauten in diesem Umfang finden derzeit al-
lerdings nicht nur in Hannover statt. Auch in Minchen
und Kadln gibt es GroBbaustellen, die zum Ziel haben
die Abldufe der deutschen Justiz weiter zu optimieren,
und es regt sich auch Protest dagegen. In Minchen
wurde allein durch Graffiti ein erheblicher Sachscha-
den verursacht. Auf die Verteilung eines Flugblattes
gegen den Justizneubau folgten Hausdurchsuchungen.

Wir denken nicht, dass sich durch diese Neubauten
substanziell etwas an der Praxis der Gerichte &n-
dern wird. Eine neue Ara wird nicht anbrechen. Der
»Justizpalast” zwischen Augusten- und HiniberstraBBe
wird die alltdgliche Praxis von Verurteilen und Stra-
fen vielleicht tatsdchlich ein wenig prdsenter werden
lassen in der Stadt. Vielleicht ist es auch an der Zeit,
unserer grundsdtzlichen Kritik an diesen Logiken zu
mehr Prdsenz zu verhelfen. Auch wenn wir weit ent-
fernt sind von einem Punkt, an dem die Normalitat von
Gerichten und Staatsanwaltschaft gesellschaftlich in
Frage gestellt wird, halt uns das nicht davon ab, es
trotzdem zu tun.

|aal

lich tod WOO
1€ Repression - kriminalisie rt undknastet Wes

Ohne ein offenes Infragestellen, eine offene Ableh-
nung, wird sich an den herrschenden Normalitdten
nichts dndern, so viel steht fest. Zwar wissen wir, dass
unsere Méglicheiten begrenzt sind - dass die Verhdlt-
nisse jedoch so stabil sind, wie sie erscheinen mégen,
zweifeln wir zumindest an. Fir uns ist es entscheidend,
unsere Kritik nicht nur an offensichtlichen Verschlech-
terungen unserer Situation ansetzen zu lassen, sondern
das zu kritisieren, was vermeintlich unhinterfragbar ist.
Es geht uns darum emanzipatorische Ideen zu ent-
wickeln, die eine Uber den Moment hinausreichende
Tragfdhigkeit haben. Deshalb reicht es uns auch

nicht, auf den Status quo zu bestehen und dariber zu
sinnieren, ob Uber die Stadt verteilte Gerichte we-
niger schlimm wdren als ein Justizzentrum. Lasst uns
stattdessen experimentieren - mit und gegen unsere
begrenzten Méglichkeiten!

= Mieter:

VA Lond Niedersachsen,
vertreten durch das
Nds. Justizministerium

lEf..“ :

Vermieterin:

FUBOS Beteiligungs
GmbH, ein Unternehmen
der LHI Leasing GmbH,
Pullach im Isartal

Bau:
BAM Deutschland AG

Architektur:
HPP Hentrich-Petschnigg & Partner GmbH & Co. KG

Mietverwaltung:
LHI Leasing GmbH

Parkplatzbetreiber:
DB BahnPark GmbH

Finanzierendes Unternehmen:
Gothaer Asset Management AG

www.bam-deutschland.de /node /748 /0/details
www.mj.niedersachsen.de /portal/live.php2navigation_
i

www.bam-deutschland.de /news /762

Kontaktstelle:

Niedersachsisches Justizministerium

Projekt ,,Justizzentrum Hannover*

Frau Daniela Rof3

Am Waterlooplatz 1

30169 Hannover

Fax: (05 11) 1 20-51 70

E-Mail: Daniela.Ross@mij.niedersachsen.de

anonym
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Vorwarts! Und wieder erinnern,
worin unsere Starke besteht!

Einige Ereignisse wéhrend des Jahres 2013 haben
uns zu denken gegeben. Im Frihsommer fanden in der
BRD und einigen Nachbarlédndern Razzien gegen mut-
maBliche Angehdrige der tirkischen Revolutiondren
Volksbefreivungsarmee-Front (DHKP-C) statt; mehrere
Aktivist_innen wurden festgenommen. In den folgenden
Monaten traten in Minchen Flichtlinge in den Hun-
gerstreik, um fir die Anerkennung ihrer Asylantrége
und gegen ihre Behandlung durch die Behdrden zu
protestieren. Und im November endete schlieBlich der
Prozess gegen die frihere RZ-Aktivistin Sonja Suder
mit einer Verurteilung zu einer Haftstrafe. Wdhrend
des gesamten Jahres versuchten Unterstitzer_innen
Solidaritatskampagnen anzustoBen.

Hdatte es nicht einem linken Selbstverstdndnis entspro-
chen, zu diesen Anléssen deutlich Stellung zu bezie-
hen, zu protestieren, Demos zu veranstalten, Geld zu
sammeln, staatliche Organe mit direkten Aktionen
anzugreifen - mit dem Ziel konkret zu helfen, das
Vorgehen der Behérden zu skandalisieren und unseren
Widerstand gegen staatliche Repression und gesell-
schaftliche Normierung auszudricken? Sehen wir von
den Aktivitaten der unmittelbaren Unterstitzer_innen-
kreise ab, passierte aus unserer Wahrnehmung jedoch
so gut wie nichts.

Schauen wir hingegen auf die aktuellen Flora-Pro-
teste, fallt eine auBergewdhnlich breite und erfolg-
reiche Mobilisierung innerhalb der radikalen Linken
auf. Ahnliches gilt fir den breiten Widerstand gegen
Zwangsrdumungen in Berlin.

Wir denken, dass diese Diskrepanz symptomatisch
fir den derzeitigen Stand der autonomen Politsze-

ne ist. Sie fohrt nach unserer Auffassung vor Augen,
dass viele von uns geneigt sind, bei ihrer Soli-Arbeit
einfachen Reflexen zu folgen. Wir werden dort aktiv,
wo mensch meint, dass die ureigenen Belange be-
rihrt werden. Andere Kémpfe hingegen werden eher
teilnahmslos beobachtet. In der verbreiteten Passivitat
sehen wir eher einen Ausdruck dafir, dass uns die
Praxis des solidarischen Handelns in den vergangenen
Jahrzehnten weitgehend verloren gegangen ist. Und
wir fragen uns, woran das liegen kdnnte?

Mit diesem Beitrag mdchten wir daher eine Debat-

te Uber Solidaritat in der radikalen Linken anregen.
Dabei geht es uns darum, den Begriff zu scharfen und
ein Verstdndnis fir seine origindr politische Dimension
zu betonen. Davon erhoffen wir uns, dass die radikale
Linke ihrem eigenen Handeln gegeniiber langfristig
wieder mehr Bewusstsein entwickelt und starker wird.
Wir sollten wieder an einen Punkt gelangen, der es
uns ermoglicht, einfache Antworten abzulehnen, auf
reflexhafte Distanzierungen zu verzichten und simple
Gut-Bése-Unterscheidungen zu verweigern. Dazu

die Bereitschaft, unsere eigenen kulturalistischen und
eurozentrischen Muster zu Uberwinden. In einer histo-
rischen Perspektive ist Solidaritdt die tragende und
verbindende Kraft emanzipatorischer Bestrebungen,
und nach wie vor ist sie unser wichtigstes politisches
Kampfmittel, das wir uns wieder aneignen missen!

Verlust der Solidaritdt

Im Folgenden sollen verschiedene Aspekte benannt
werden, die wir als Ursachen fir die eingangs skiz-
zierte Entwicklung sehen.

Beginnen wollen wir mit einzelnen Entwicklungen bzw.
Verdnderungen auf der gesamtgesellschaftlichen
Ebene: eine zunehmende Okonomisierung samtlicher
Lebensbereiche, u.a. auch daraus resultierend ein ver-
stdrktes Lesitungsdenken wie auch eine zunehmende
Konkurrenz- und Ellenbogenmentalitat, die Abwertung
und Ausgrenzung von Menschen, welche die Leistungs-
normen nicht erfillen bzw. zu den Verlierer_innen in
diesem ,,Spiel* gehdren... All dieses sind geniigend
Griinde, den Alltag als zunehmend repressiver zu
empfinden. Und diese Veré&indeurngen hinterlassen ihre
Spuren auch im Verhalten und in den Einstellungen von
Menschen in der radikalen Linken. Dieses zeigt sich
z.B. in einer Mentalitdt, das eigene individuelle Fort-
und Durchkommen vermehrt in den Lebensmittelpunkt
zu stellen und somit in einer zunehmenden Anpassung
an birgerliche Normalitgten. Die Szene wird nicht als
ein Raum gesehen, in dem eine gemeinsame Utopie
einer herrschaftsfreien und solidarischen Gesellschaft
entwickelt und gelebt wird. Ein in dieser Art und
Weise gestalteter Raum misste somit von Grund auf
im Widerspruch zu den alltéglichen gesellschaftlichen
Verhdltnissen liegen. Und eine politische Identitat, die
durch eine derartige Utopie geprdgt wdre, misste
auch das Infragestellen der eigenen Person bzw. der
eigenen Reproduktion birgerlicher Herrschaftsstruk-
turen und Machtverhdlinisse beinhalten. Stattdessen
wird die Szene zunehmend als eine Episode von drei
bis bestenfalls finf Jahren gesehen. Wird dann noch
die eigene politische Bedeutung als eher ,,gering”
gesehen, kommt also eine gefihlte Defensive im Kopf
wie im Herzen dazu, wird letzten Endes doch schneller
zu realpolitischem Pragmatismus gegriffen statt sich
an einem politischen Gegenentwurf zu orientieren.

In den letzten 10 bis 15 Jahren hat es in der radi-
kalen Linken weitere politische Ausdifferenzierungen
gegeben und daraus resultierend scharfere Trenn-
linien. Diese Trennlinien sollen jetzt nicht pauschal
als falsch bezeichnet werden. Allerdings ist bei uns
der Eindruck entstanden, dass die Betonung des
Trennenden gegeniiber einer Suche nach méglichen
Gemeinsamkeiten Uberwiegt. Der (fast) ausschlieBliche
Bezug auf den eigenen Dunstkreis ist sicherlich be-
quem. Mensch macht damit (zundchst) nichts falsch.
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Dieser Bezug kann einer identitdtsstiftenden Selbstver-
gewisserung dienen und augenscheinlich unerwiinschte
Auseinandersetzungen vermeiden helfen. Im Hinblick
auf gesellschaftliche Verdndeurngsprozesse ist er
aber nicht weiterfihrend. Dafir wdre es eher sinn-
voll, die Auseinandersetzung nach emanzipatorischen
Gemeinsamkeiten zu suchen und auf dieser Grundlage
gemeinsam aktiv zu werden.

Inwiefern dieser Selbstbezug zum Abschneiden von
Informationen und damit auch zu einem Nichtverhalten
fUhren kann, hat sich im Zusammenhang mit den Mor-
den des NSU gezeigt: Nach dem neunten Mord 2006
in Kassel wurde auf einer vor diesem Hintergrund
stattfindenden Demo ein Zusammenhang zwischen
sdmtlichen neun Morden hergestellt. Dieser Zusammen-
hang wurde aber nicht aus unserer Szene, also von
Menschen, die nicht oder kaum von Rassismus betrof-
fen sind, hergestellt, sondern genau aus den Commu-
nities, fir die Rassismus zu den Alltagserfahrungen
gehért und zu denen es aus unserer Szene heraus nur
noch selten Kontakte gibt.

Solidarisches Verhalten scheint es in der radikalen
Linken aktuell nur dann zu geben, wenn ein sehr hoher
Grad an politischer Identifikation zugrunde liegt. Ist
dieses nicht der Fall, bleiben die Reaktionen eher
Uberschaubar oder ganz aus. So etwas wie die Mdg-
lichkeit einer kritischen Solidaritdt scheint heute kaum
noch mitgedacht. Kritische Solidaritét wirde hei3en,
dass sich trotz politischer Unterschiede solidarisch
gezeigt wird, weil z.B. ein staatlicher Angriff auch

als Angriff auf sich selbst begriffen wird. Das setzt zu-
ndchst eine Auseinandersetzung iiber den inhaltlichen
Kern der Repression voraus. Richtet sich diese Repres-
sion im Endeffekt gegen jede Form von grundlegender
emanzipatorsicher Verdnderung (von zumindest Teilen)
dieser Gesellschaft, muss sie auch als eine gegen sich
selbst begriffen werden. Das heif3t, dass die Ange-
griffenen auch ein Stick weit austauschbar sind. Wir
kdnnten genauso gut die Ndchsten sein. Unterschied-
liche gesellschaftliche Positionen kdnnen allerdings zu
einer unterschiedlichen Ausgestaltung von Repression
fihren.

Solidarisches Verhalten sollte nicht im Widerspruch

zu einer kritischen Auseinandersetzung Uber unter-
schiedliche politische Konzepte und Identitéten stehen.
Eine Grenze fir Solidaritat ist dann erreicht, wenn ein
emanzipatorischer Kern nicht oder kaum noch erkenn-
bar ist. Oder wenn an zentralen Punkten aus unserer
Sicht eindeutig anti-emanzipatorische Inhalte vertreten
werden.

Die eigenen MafBstdbe bzw. der eigene Bezugsrah-
men kann und sollte dabei nicht unkritisch auf poli-
tische Kadmpfe Ubertragen bzw. angewendet werden,
die entweder historisch andere Rahmenbedingungen
zu verzeichnen haben oder fernab unserer europd-
ischen Wohlstandsinseln stattfinden. Damit ist aber
nicht die Aufgabe der eigenen Standpunkte ge-
meint. Auch an dieser Stelle sollte es um die Suche

nach politischen Gemeinsamkeiten gehen. Dariber
hinaus kann der emanzipatorische Gehalt von poli-
tischen Aktivitdten nur bestimmt werden, wenn diese
ins Verhdltnis zu den ihrem (1) Kontext vorliegenden
politischen Rahmenbedingungen gesetzt werden. An-
sonsten verkommen die eigenen MafB3stdbe nur noch zu
einer eurozentristischen Arroganz. Dazu miisste mensch
aber eine weiterfihrende Auseinandersetzung fihren,
die sich u.a. genau auf diese unterschiedlichen Rah-
menbedingungen bezieht. Dass diese eben nicht oder
nur selten gefihrt wird, hdngt sicherlich nicht nur mit
fehlenden Kapazitdten zusammen.

Die hier skizzierten Aspekte stellen zum Teil keine
neuen Phdnomene in unserer Szene dar. Sie haben
aber in den letzten Jahren zunehmend an Bedeutung
gewonnen. Unsere Betrachtung erhebt keinen Anspruch
auf Vollstandigkeit. Weitere Aspeket wie die Angst
vor Repression, eine auch auf die eigene Geschichte
bezogene Geschichtslosigkeit oder die Frage nach
dem Vertrauen in die bzw. dem Verhdltnis zur ,,eige-
nen“ Szene wdren genauso Wert, ndher betrachtet zu
werden. Nur méchten wir an dieser Stelle zum ndch-
sten Punkt Ubergehen, namlich der Frage nach der
Definition von Solidaritdt.

Was ist eigentlich Solidaritat?

Solidaritat ist fUr uns zundchst mal einfach nur eine
Handlung, die in einem politischen Konflikt Partei
ergreift, mit dem Ziel, der- oder demjenigen, deren
oder dessen Partei ergriffen wird, in diesem Konflikt
zu unterstitzen. Dabei kann es sich um die Unterstit-
zung von Streikenden, von Hausbesetzer_innen, von
Gefangenen, von Flichtenden, von Kriminalisierten,
von um ihr Recht Kdémpfenden, Erniedrigten oder in
der einen oder anderen Form von Gewalt Betroffenen
handeln.

Dabei ist es zum einen entscheidend, dass die Unter-
stUtzenden vorher nicht direkt an diesem Konflikt be-
teiligt waren, also nicht von der Repression, der Hetze,
der Gewalt betroffen waren, die diejenigen erfahren,
die unterstitzt werden sollen. Zum anderen haben die-
jenigen, die Solidaritat ausiben, aber erkannt, dass
sie zwar nicht betroffen, aber durchaus gemeint sind.
Diese Erkenntnis hei3t nichts anderes, als dass es im
eigenen Interesse liegt, sich in diesem Konflikt zu en-
gagieren und daran mitzuwirken, dass er mdglichst fir
diejenigen, mit denen sich solidarisiert wird, entschie-
den wird - denn damit wird er auch fir eine_n selbst
entschieden. Es liegt im eigenen Interesse, weil die
Personen, die in diesem Konflikt angegriffen werden,
die eigenen politischen Uberzeugungen, Ziele oder
Ideen in grundsatzlichen Punkten teilen. In dem MaBe
wie diese Uberzeugungen, Ideen oder Ziele Teile der
eigenen politischen Identitat sind, zur Persénlichkeit
dazu gehdren, in dem MaBe ist der Angriff auch ein
Angriff auf eine_n selbst.

Die Grundlage fiir die Fahigkeit, solidarisch handeln
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Identitat: das Durchlaufen eines Politisierungspro-
zesses, in dem bewusst wird, dass das eigene Leben
unfrei und fremdbestimmt und davon geprdgt ist, sich
stdndig in Konkurrenzsituationen bewdhren zu missen,
immer besser, schéner, anerkannter und erfolgreicher
zu sein als die anderen. Politisierung bedeutet, zu
verstehen, dass diese Situation von Menschen herbei-
gefihrt wurde und von Menschen verdndert werden
kann, dass nichts alternativlos ist, aber vieles so ver-
kauft wird; und sie bedeutet das Wissen darum, dass
sich die eigene Unfreiheit und die eigene Ohnmacht
gegeniber dem gewaltférmigen Normalzustand

nur in gemeinsamen Kédmpfen beseitigen lassen, mit
Menschen, die zu demselben Ergebnis gekommen sind
und den Versuch gestartet haben, die Gesellschaft zu
verdndern.

Es geht bei Solidaritdt also um die
Erkenntnis, dass die Probleme an-

tiven und Konformit&ten. Denn die dienen eigentlich
nur dazu, dass die ,,vorgestellte Gemeinschaft" in ihrer
bestehenden Form stabilisiert wird, und ein Verhalten,
das darauf zielt, lieBe sich zutreffender mit Loyalitat
statt mit Solidaritat bezeichnen. Verpflichtet ist Solida-
ritat allenfalls einem universalistischen Gedanken, der
von der Gleichheit aller Menschen ausgeht und auf
die Freiheit aller Menschen zielt. Und da die Fahig-
keit, solidarisch handeln zu kdnnen, darauf beruht,
eine eigene politische Position gefunden zu haben,
die auf Befreiung und Emanzipation zielt, muss die
Entscheidung, solidarisch zu sein, auf einer kritischen
Auseinandersetzung mit den politischen Positionen
derjenigen beruhen, denen die Solidaritat gilt. Kri-
tische Solidaritat heiBt, die Ziele zu unterstitzen, aber
gleichzeitig auf politische Differenzen hinzuweisen,
ohne sich zu distanzieren oder den Kampf zu diskre-
ditieren.

derer Leute die eigenen Probleme
sind, zwar nicht aktuell, aber
eventuell schneller, als einem_r

1

solidaritat

Die solidarisch Handelnden haben
ein spezielles Motiv, sich in den

ist unsere
Konflikt einzumischen: Das Wissen

ctirkste Waffel

(.
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lieb ist; nédmlich dann, wenn der l
Konflikt zuungunsten derjenigen s
entschieden wird, denen die '
Solidaritat gilt, und wenn die
Niederlage der Ausgangspunkt des ndchsten Konflikts
ist, in dem mensch selbst nicht mehr bloB gemeint,
sondern auch direkt betroffen ist. Zu erkennen, dass
die Probleme anderer Menschen auch die eigenen
sein kénnen bzw. sind, bedeutet nichts anderes, als
Gemeinsamkeiten zwischen sich selbst und den ande-
ren Menschen festzustellen, und dies, obwohl die Leute
einer_m moglicherweise véllig unbekannt oder Tau-
sende Kilometer weit weg sind, eine andere Sprache
sprechen oder einfach nicht in das kategorische Raster
passen, das mensch fir sich in Anspruch nimmt: hete-
ro, europdisch, westlich, aufgeklart, tolerant, usw. usf.
Lasst sich diese Ndhe nicht herstellen, weil mensch der
Meinung ist, das Trennende sei doch zu grof3, bleiben
es die Probleme anderer Leute, dann gibt es auch
keinen Grund, solidarisch zu sein. Wenn aber diese
Ndhe hergestellt werden kann und das eigene Wohl-
befinden, die eigene Zufriedenheit mit dem Wohlbe-
finden und der Zufriedenheit anderer Leute verknipft
wird, die mensch moglicherweise niemals kennenlernen
wird, dann ist das das Resultat der Ausbildung einer
politischen Identitat.

(] —

Uns ist klar, dass eine solche Konzeption, die auf Ge-
meinsamkeiten zwischen véllig unbekannten und sich
vielleicht nie begegnenden Menschen hinweist, Gefahr
lauft, eine ,vorgestellte Gemeinschaft* zu entwerfen,
in der Individuen nach kollektiven Imperativen handeln
sollen und Konformit&t erzwungen wird. Aber im Un-
terschied zu Nationen, Europa, dem Westen und was
es sonst noch so an kollektiven Identitaten gibt, die
ebenfalls je fur sich von den Dazugehérenden ,,Soli-
daritat erwarten (so z.B. Schréders ,,uneingeschrdnkte
Solidaritat” mit den USA nach 9/11), orientiert sich
Solidaritat nicht an den oben genannten Impera-

darum, selbst gemeint zu sein, und
die Entwicklung einer Betroffenheit
(die eine andere ist als die derjeni-
gen, die aktuell den Arger haben),
gehen jeder Solidaritat voraus. Darauf hinzuweisen ist
wichtig, um Solidaritat von anderen Unterstitzungs-
formen zu unterscheiden, die vielleicht auch in Kon-
flikte eingreifen und parteilich sind, die aber aus an-
deren Beweggrinden und mit anderen Zielsetzungen
geschehen. Neben der schon erwdhnten Loyalitat sind
insbesondere caritative, aus Mitleid resultierende, pa-
ternalistische Unterstitzungen zu nennen. Dabei geht
es nicht darum, auf Basis eines vergleichsweise auf-
wendigen Politisierungsprozesses eine grundsdtzliche
Ahnlichkeit mit den Unterstitzenden, die Gleichheit
der Probleme und die Notwendigkeit ihrer Beseiti-
gung erkannt zu haben, sondern in diesen Fadllen wird
von einem grundsdtzlichen Unterschied zwischen den
UnterstiUtzer_innen und den zu Unterstitzenden ausge-
gangen, der Gberhaupt nicht beseitigt werden soll. Im
besten Fall soll nur das aktuelle Leid und Elend besei-
tigt werden, aus reinem Mitleid, weil das Wissen um
Hungernde, Tote, Gefolterte, zu verstérend ist, um es
ignorieren zu konnen. Im schlimmeren Falle geht es um
die Aufwertung der eigenen Person, weil die schein-
bar selbstlose Unterstitzung von Hilfsbedurftigen
gesellschaftlich hoch anerkannt ist; von Selbstlosigkeit
kann aber keine Rede sein, denn in diesem Fall ist die
Unterstitzung nur ein Mittel, um sich selbst auf Kosten
von Menschen in Notlagen zu profilieren (wobei der
Nutzen dieser Hilfe gar nicht in Frage gestellt werden
soll).

Solidaritat unterscheidet sich davon, weil keinerlei
Gegenleistung in Form von Anerkennung oder Lob fir
die geleistete Unterstiitzung erwartet wird und inso-
fern auch keine Enttduschung oder Arger aufkommen
kann, wenn diese Gegenleistung ausbleibt oder die

49 Unterstitzung (bzw. ihre gewdhlte Form) moglicher-



weise zurickgewiesen wird. Der Begriff ,,Selbstlosig-
keit" ist aber auch hier véllig falsch, da, wie bereits
gesagt, das Motiv fir das Eingreifen auch hier ein
Eigeninteresse ist, aber eines, das - und das ist der
entscheidende Punkt - untrennbar verknupft ist mit der
Unversehrtheit und Freiheit von Menschen, die einer_m
aufgrund von Gemeinsamkeiten sehr nahe stehen.

Das solidarische Eingreifen in einen Konflikt kann in
unterschiedlicher Form erfolgen. So kann eine soli-
darische Aktion ein Sprechakt sein (performatives
Handeln), mit dem den Konfliktparteien signalisiert
wird, dass sich jemand einmischt, Stellung bezieht: ein
Leser_innenbrief, der gegen die SchlieBung eines Ju-
gendzentrums protestiert, ein lautes Dazwischenrufen,
wenn jemand von den Bullen schikaniert wird, offene
EntrUstung, wenn jemand diskriminiert wird, eine 6f-
fentliche Ankiindigung zu einer Soliparty oder ein Pro-
testbrief an eine_n Gouverneur_in, der_die jemanden
hinrichten will. Dieses Eingreifen geschieht zwar
zundchst nur sprachlich. Aber auch dann, wenn die
Gegenpartei sich sicher sein kann, dass die Solidaritat
Uber den sprachlichen Protest zundchst nicht hinaus-
geht, z.B. weil die Bullen so brachial vorgehen, dass
sich kaum noch jemand auf die Straf3e
traut, kann sie diese Solidaritat nicht igno-
rieren. Denn immer dann, wenn Repression,
Unterdrickung, Schikane, Diskriminierung
im 6ffentlichen Raum stattfindet, wenn sie
beobachtbar ist, gehen diejenigen, die sie
ausiben, das Risiko ein, sich dafir recht-
fertigen zu mussen. Eine Solidaritéat, die

in dieser Situation auf sprachlicher Ebene
eingreift, ist der eingetretene Risikofall.
Das heif3t, dass die Gegenpartei unter Le-
gitimationsdruck gerét und damit rechnen
muss, an Zustimmung zu verlieren. Solida-
ritat, die sich als performatives Handeln
zeigt, fihrt also auf der Seite der Geg-
ner_innen, z.B. Staat, Arbeitgeber_innen
oder rassistischen Bullen vor allem dazu,
dass die eigenen repressiven Handlungen besser ge-
rechtfertigt werden missen, weil schlechte Grinde bei
bisher vollig Unbeteiligten zu Glaubwirdigkeits- und
Akzeptanzverlust fihren kénnten. In rassistischen und
sexistischen Alltagssituationen ist es oftmals so, dass
sich diejenigen, die ausgrenzen, erniedrigen oder ver-
letzen, Uberhaupt nicht fir ihr Verhalten rechtfertigen
mussen, weil sie von einem rassistischen oder sexi-
stischen Konsens der Umstehenden ausgehen kdnnen.
Ein solidarisches Eingreifen sorgt in solchen Situationen
dafir, dass der Konsens gesprengt, die vermeintliche
Zustimmung verweigert wird und der_die Angreifer_in
auch hier unter Legitimationsdruck gerét. Solidari-

tat kann also auf der Seite der Gegner_innen dazu
fUhren, dass die Zahl der Unterstitzer_innen sinkt,
Entsolidarisierung eintritt und bisher Unbeteiligte sich
einmischen. Dariber hinaus besteht die Moglichkeit,
dass durch den solidarischen Widerspruch Autoritdt,
insbesondere in Fdllen von staatlicher und patriar-

chaler Machtausiibung, insgesamt in Frage gestellt
wird, was wiederum neue Konflikte und neuen Wider-
spruch hervorrufen kdnnte.

Neben Solidaritat als Sprechakt gibt es natirlich auch
direkte Aktionen, mit denen Menschen in politischen
Konflikten unterstitzt werden kénnen, z.B. wenn Geld
gesammelt und weitergeleitet wird, wenn Zentren ge-
gen Angriffe von Staat oder Nazis verteidigt werden,
wenn Protestcamps mit Material oder Essen versorgt
werden. Solche Unterstitzungen sollten aber mdglichst
als 6ffentliche Handlungen von Umstehenden oder von
Medien wahrnehmbar sein, es sollten moglichst viele
mitbekommen. Nur so kann Solidaritat als politische
Handlung die groBte Wirkung entfalten. Denn indem
sie nicht nur eine Handlung, sondern auch eine Aussa-
ge Uber eine_n selbst und Uber die eigene politische
Position ist, ist sie Teil einer politischen Kommunikation.
Und wenn sich diese Kommunikation nicht nur an die
Unterstitzenden und deren Gegner_innen, sondern
auch an eine Offentlichkeit richtet, kann sie das Ziel
erreichen, den Konflikt sichtbarer zu machen und
auszuweiten, ihn vielleicht erst als politischen Konflikt
bekannt zu machen. Das schafft dann auch die Még-
lichkeit fir neue Solidarisierungen. Wenn
Solidaritat nicht 6ffentlich wahrnehmbar ist,
sondern eher unauffallig ausgefihrt wird,
fallt ein wichtiges Moment der Kommunika-
tionswirkung weg. Unter Umstdnden kann es
aber auch sinnvoll sein, diese Offentlichkeit
zu vermeiden, denn als Unterstitzer_in nicht
wahrgenommen zu werden, ist natirlich
auch ein Schutz und bewahrt davor, selbst
zum Ziel von Angriffen zu werden.

Solidaritat Reloaded

Ein wesentlicher Punkt fir eine Umorientie-
rung ist unserer Ansicht nach eine fortge-
setzte intensive Selbst-Politisierung. Viele
sich selbst als radikal Linke betrachtende
Menschen setzen ihre Prioritdten auf Lohn-
arbeit, Familie und Karriere. Birgerliche ,,Zwdnge”
werden zu wenig hinterfragt oder zu selten versucht
zu durchbrechen. Doch nur wenn wir unsere eigenen
Standpunkte und Selbstverstdndnisse daverhaft als
Gegenentwiirfe zu auf Herrschaft aufbauenden Ge-
sellschaftsmodellen, Lebensentwirfen und Deutungsmu-
stern entwickeln, wird es uns gelingen, unser Denken zu
befreien.

Hier, meinen wir, liegt die zentrale Voraussetzung fir
Solidaritat, wie wir sie begreifen. Denn nur so kann
es wirklich gelingen, den Blick auf politische Kédmpfe
dahingehend zu weiten, dass unsere Wahrnehmung
dariber hinausgeht, das Trennende zu sehen. Wir
muissen es schaffen, auf das Gemeinsame zu schauen!
Das ist mdglicherweise auch schmerzhaft, nicht zuletzt,
weil wir selbst in eurozentrischen und birgerlichen Mu-
stern verhaftet sind, die wir Gberwinden missen. Und
anstrengend wird es allemal: Denn wieso gehen wir
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schaftlicher Kdmpfe Forderungen geben kdnnte, mit
denen wir solidarisch sein sollten? Wenn uns hier auf
den ersten Blick nichts ins Auge springt, missen wir halt
ein zweites oder ein drittes Mal hinschauen. Solidari-
tat heiBt schlieBlich nicht Verzicht auf Auseinanderset-
zung, auch kritische Solidarit&t ist méglich.

Je ndher uns laufende Kémpfe sind, desto gréBer wird
unser Interesse sein, uns einzubringen. Daher sollten
wir uns die Komplexitat laufender Kédmpfe gedanklich
und praktisch aneignen. Nur so kann Ndhe entstehen
und das Eigentliche erfasst werden. So unterschiedlich
die Kdmpfe auch jeweils sein mégen - im Vordergrund
sollte die Suche nach dem Gemeinsamen stehen. Der
Aufwand wird sich lohnen: Das Entwickeln und die

Praxis von Solidaritdt ermdchtigt schlieBlich nicht nur
diejenigen, die direkt in einem Kampf stehen. Indem
wir uns Positionen erarbeiten und aktiv eingreifen,
ermd&chtigen wir uns selbst. Damit befdhigen wir uns
dazu, unsere Politik auch in unserem (birgerlichen)
Umfeld zu vertreten. Und im Zweifelsfall befreien wir
uns sogar von dem Wunsch, dies tun zu missen. Nur
Uber echte Solidaritat, glauben wir, kann eine revo-
lutiondre Linke wieder handlungs- und politikf&hig
werden.

In diesem Sinne: Vorwadirts! Und wieder daran
erinnern, worin unsere Stdarke besteht!

Planet Erde Frihjahr 2014

wPrivat ist nicht politisch*

Eine Veranstaltung zu Aussageverweigerung

Fir den 29. Januar 2014 hatten einige Berliner Au-
tonome, die nach Selbstauskunft ,;schon etwas dlter
sind“, zu einer Veranstaltung unter dem Titel ,,Anna
und Arthur streiten sich: Aussageverweigerung oder
Schweigepflicht?* ins Cafe GréBenwahn der K9 nach
Berlin-Friedrichshain geladen. Im Ankindigungstext
fUhrten sie aus, dass die Aussageverweigerungskam-
pagne ,,Anna und Arthur halten’s Maul” fir sie ,,kein
Dogma"“ sei und fragten: ,(Wo) sollten neue Koordina-
ten gesetzt werden?* und ,,(...) unter welchen Um-
stéinden ist gar ein Deal mit dem Gericht denkbar2“
und weiter ,,Welche RickschliUsse lassen sich in diesem
Zusammenhang aus einigen RZ-Verfahren von Rick-
kehrerlnnen aus dem Exil ziehen2*

Auf dem Podium waren der Moderator, ein Vertreter
des Bundesvorstandes der Roten Hilfe und ein Berliner
Rechtsanwalt und im Publikum der Rickkehrer aus dem
Exil T. Kram und der Ex-Gefangene aus der RAF L.
Taufer platziert.

Nach den einleitenden Worten des Moderators sprach
der zur Veranstaltung eingeladene Genosse der Roten
Hilfe, er formulierte u.a. Kritik an dem tendenzidsen
Veranstaltungstitel und begrindete die Bedeutung

des Prinzips der Aussageverweigerung. AnschlieBend
sprach der Berliner Rechtsanwalt. Er zdhlte Beispiele
verschiedener Einlassungen von Beschuldigten aus
naher und ferner Vergangenheit auf. Er stellte die Ein-
lassungen als strafmildernde Prozessstrategie im Inte-
resse der Beschuldigten dar, die vor Gericht mit hohen
Strafen zu rechnen hatten. Konsequent unerwdhnt lief3
der Anwalt, dass die Einlassungen zuweilen auf Kosten
Dritter gingen. So z.B. in dem von ihm angefihrten
Beispiel aus dem Kaindl-Prozess (Antifa Genglik): die
Einlassungen der Angeklagten belasteten einen ab-
getauchten Genossen, dem damit eine Rickkehr in die
BRD unmdglich gemacht wurde. Der Genosse wurde
spdter in Kurdistan von dem tirkischen Militér erschos-
sen. Der Rechtsanwalt verschwieg auch fir die Debat-
te aufschlussreiche Erfahrungen mit Einlassungen:

z.B. als die Anwaltin der Angeklagten Ingrid Strobl
1989 in einem Verfahren gegen die RZ einen engen
Freund als ,,Mister X* einfihrte, dem sie angeblich den
von ihr gekauften Wecker Gbergab. Diese vermutlich
zundchst als trickreich angesehene Einlassung fihrte
bei den Ermittlungsbehérden zu Spekulationen Gber X
und belastete eine mdnnliche Person.

Die Darstellung des Rechtsanwalts folgte offensichtlich
dem Interesse, Einlassungen zu legitimieren. Zwar sind
Rechtsanwadltinnen von ihrer Funktion her keine Revo-
lutiondrlnnen, trotzdem kdnnte man von einem linken
Anwalt erwarten, dass er die Interessen einer Bewe-
gung und ihrer Kollektive im Auge behdlt und Aussa-
gen vor Bullen und Justiz erst einmal als Distanzierung
von der Bewegung bewertet, statt sie als Strategie zu
rechtfertigen, weils dem individuellen Interesse eines
Mandanten entspricht.

Wenn die Veranstalterlnnen ein ernsthaftes Interesse
an einer politischen Diskussion gehabt hatten, dann
hatten sie die Fallstricke einer Einlassung bzw. eines
Deals benannt und méglicherweise auf die konkreten
Hintergrinde und Erfahrungen verwiesen, die einmal
zu der Entstehung der Formulierung ,,Anna und Arthur
haltens Maul* gefihrt hatten. Mit keinem Wort wurde
jedoch auf die Gefahren oder Risiken von Einlas-
sungen und Deals aufmerksam gemacht oder diese
problematisiert.

Im Anschluss an die Podiumsbeitrdge erhielt Kram vom
Moderator das Wort erteilt. Er hielt den bis dahin
léngsten Beitrag, legte seine Beweggrinde fir die
Ruckkehr nach 19 Jahren Exil und fir seine Einlas-
sungen bei der BAW dar und erkldrte sein Verhalten
u.a. mit dem Ende der Geschichte der RZ.

Zu allerletzt sprach Taufer und entlarvte mit seinem
Beitrag das Veranstaltungskonzept. Er sagte, dass er
nichts zu aktuellen politischen Debatten der radikalen
Linken in Deutschland beitragen kénne, da es nicht
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Veranstaltung figte er hinzu, dass
auch er eine Einlassung gemacht
habe, um nach 17 Jahren aus dem
Knast entlassen zu werden. Und
Taufer behauptete auch, dass dies
auch alle anderen Gefangenen aus
der RAF mit lebensldnglichen Haft-
strafen getan hatten, um den Knast
verlassen zu kénnen. Doch das von
vielen Gefangenen im Zuge ihres
Entlassungsgesuchs geleistete Ab-
schwéren vom bewaffneten Kampf
ist keine Einlassung vor Gericht. Es wurden keine Infor-
mationen preisgegeben. Mit seiner Behauptung stellte
Taufer zudem einige Menschen in ein falsches Licht,
die bewusst eine andere Haltung praktiziert haben.

T. Kram und sein Deal

T. Kram war bei den Revolutiondren Zellen, ist 1987
untergetaucht und nach 19 Jahren wieder aufge-
taucht. Zusammen mit einer Frau der Roten Zora hat er
sich Ende 2006 ,,der Bundesanwaltschaft gestellt”, wie
der Spiegel berichtete. Und: ,,Die Bundesanwaltschaft
in Karlsruhe sorgte im vergangenen Dezember [2006]
dafir, dass die beiden [...] Abgetauchten gegen Auf-
lagen Haftverschonung bekamen.*

Kram hat Gber einen Anwalt aus der lllegalitat Ver-
handlungen mit der Bundesanwaltschaft (BAW) auf-
genommen, um nach seiner freiwilligen Rickkehr der
Untersuchungshaft zu entgehen. Mit Erfolg: Er wurde
von U-Haft verschont. Als der Prozess vor dem Stutt-
garter Staatsschutzsenat lief, sah die Bundesanwalt-
schaft seine bisherigen Aussagen fir eine Bewdhrungs-
strafe nicht als ausreichend an. So kam es zu einer
Einlassung von Thomas Kram wdhrend des laufenden
Prozesses, in der er u.a. Aussagen zu einem ,,Treffen
mehrerer Revolutiondrer Zellen unter Einbeziehung
aktiver Militanter aus der Grinderzeit“ machte. Mit
dieser Aussage bestdtigte er u.a. die Behauptung

des Kronzeugen Tarek Mousli aus dem Berliner RZ-
Prozess 2001, dass es einen bundesweiten Austausch
der RZ-Gruppen gegeben hatte. Derartige Aussagen
zu Strukturen haben bei Organisationen gegen die
mit dem Paragraphen §129 (a,b) ermittelt wird eine
besondere Bedeutung, da sie juristisch die Konstruktion
eines ,gemeinschaftlichen Tatplanes* und damit die
Ermittlung und ggf. Verurteilung gegen Einzelne ohne
konkreten individuellen Tatnachweis ermoglichen.

Kram hatte damals die Einschdtzung: ,,Es wird keinen
weiteren RZ-Prozess mehr geben”, womit er seine
Einlassung zu legitimieren versuchte. Doch er hatte sich
getduscht. Im September 2011 wurden Sonja Suder
und Christian Gauger von Frankreich an die BRD aus-
geliefert. Ein Jahr spater begann in Frankfurt am Main
der Prozess u.a. mit dem Vorwurf der Mitgliedschaft
in der RZ gegen beide.

Nach wie vor sind nicht alle RZ-Aktionen verjdhrt. So
hat es auch noch nach der Einlassung von Kram Zeu-
glnnenvorladungen bei der BAW wg. des Mordes
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an Heinz-Herbert Karry gegeben.
Es ist der Staat, der entscheidet,
wann die Akten geschlossen wer-
den. Auf der Veranstaltung wurde
die politische Dimension und die 6f-
fentliche Kritik an der Aussage von
Kram nicht transparent gemacht.

| Einige entpolitisierten die Kritik so-
& gar als ,,Mobbing“. So konnte das
i Versprechen der Einladung — eine
politische Diskussion zu fihren — gar
nicht eingeldst werden.

Einlassungen, Deals und die Ehrlichkeit mit sich selbst
Wer einen politischen Prozess fihren will, wird vor
Gericht auch eine politische ErklGrung abgeben. Ein
Deal, wie ihn beispielsweise Kram eingef&delt hat,
unterscheidet sich davon. Oft werden Deals schon vor
Prozessbeginn abgesprochen. Ein Deal bedingt ein
Geben und Nehmen. Man sagt etwas aus, was Staats-
anwaltschaft oder Gericht héren wollen, dafir gibt
es eine Gegenleistung. Man muss dazu beispielsweise
Strukturen verraten oder Konstrukte bestdtigen. Ldsst
sich ein Angeklagter oder eine Angeklagte auf einen
Deal ein, hat er/sie die Sache nicht mehr in der eige-
nen Hand. Es ist eine lllusion, wenn er/sie glaubt, die
Sache noch im Griff zu haben.

Die Repressionsorgane sind auch nach Jahren dank-
bar, wenn sie Informationen Uber illegale Strukturen
erhalten und ihnen damit auch die Deutungshoheit
gegeben wird, als Sieger Geschichte zu schreiben.
Deals werden in der Regel im Eréffnungsbeschluss des
Gerichts und im Urteil bei der Strafzumessung festge-
halten. Der Staat kennt den Eréffnungsbeschluss und
das schriftliche Urteil von Kram. Einer politischen Dis-
kussion wirde es dienen beides 6ffentlich zu machen.
Kram hat auf der Veranstaltung einen ,straflichen Feh-
ler eingestandenen, ndmlich den kompletten Wortlaut
seiner Einlassung nicht sofort veréffentlicht zu haben.
Sein Fehler setzt sich fort, solange er Eréffnungsbe-
schluss und Urteil vorenthdalt.

Kram hat sich bewusst gegen einen politischen Prozess
entschieden. Er setzte nicht auf politische Mobilisierung
und Solidaritat. Er hat sich vom Kollektiv(gedanken)
verabschiedet und einen individuellen Weg einge-
schlagen. Er wurde dabei von einigen Freunden unter-
stUtzt. Sie haben sich zumindest in diesem Punkt von
der Konfrontation mit dem Staat abgewandt.

Nach dem Ende des Prozesses geschah aber nicht das
Naheliegende. Kram hat ndmlich nicht gesagt ,Ich bin
Rentner. Ich will Ruhe”. Stattdessen wollte er offen-
sichtlich seine Identitdt des Revolutiondrs in die Ge-
genwart retten. Mit dieser Einstellung stellte er Antrag
auf finanzielle Prozesskostenunterstitzung bei der
Roten Hilfe. Daraufhin wurde sein Verhalten kritisiert
und ein Streit in der Roten Hilfe Gber die StoBrichtung
der Kampagne fir Aussageverweigerung und Uber
den Zweck der Roten-Hilfe-Unterstitzungsleistung
ausgeldst.



Kram hat seine Identitdt als Revolutiondr und damit
auch seine Geschichte aufgegeben. Dafirr kann es
Grinde geben, die uns nicht bekannt sind. Was aber
reitet die Veranstalter, dieses Verhalten auf Grundla-
ge einer unkritischen Auseinandersetzung zu erkldren
und zu rechtfertigen?

Entscheidungen und ihre Konsequenzen

Die RZ stehen nach wie vor im Fokus der Ermittler, die
Akten sind nicht geschlossen. Insofern stimmen die auf
der Veranstaltung geduBBerten Einschdtzungen nicht: Es
ist nicht das Ende der Geschichte. Es ist nicht vorbei.
Dies berihrt auch Fragen einer radikalen Praxis
politischer Kdmpfe und wie man mit den jeweiligen
Konsequenzen umgeht. Nicht jeder Mensch muss jeden
denkbaren Schritt des Kampfes gehen wollen. Es gibt
unterschiedliche Formen politisch aktiv zu sein und mit
bewussten Entscheidungen, kann das Risiko mit Re-
pression und Knast konfrontiert zu sein reduziert, aber
auch nicht ausgeschlossen werden. Wer sich fir eine
politische Praxis entschieden hat, sollte sich auch mit
den Konsequenzen auseinander gesetzt haben, dies
gilt insbesondere fir den bewaffneten Kampf, bei
dem die Konsequenz Repression, Knast oder Tod
sein kann. Es klingt hart, aber er/sie hat dann eine
historische und praktische Verantwortung bis zum
Lebensende.

Krams Konsequenz war 19 Jahre Unter-
grund. Er hat sich dann fir seine Rickkehr
entschieden. Was auf der Veranstaltung nicht
gesagt wurde: Es ging bei ihm damals um \
maximal drei Jahre Knast. \\

Schlussfolgerungen

Auf der Veranstaltung wurde die Posi-
tion vertreten, dass Aussagen mdglich
sind, wenn dem Angeklagten der (
Arsch auf Grundeis geht. Wieder- LU\
holt kam von den Veranstaltern und

aus Teilen des Publikums, der Vorschlag
zum Konsens, Uber den die Anwesenden
sich doch einig seien: ,,Vor Bullen und Staatsanwélten
sagen wir nichts. Vor Gericht Gberlegen wir es uns.”
Eine Einlassung (mit dem Ziel der Strafmilderung)
bedeutet immer eine Weitergabe von Informationen
an die staatlichen Repressionsorgane und eine poli-
tische Niederlage, egal ob diese Aussage vor Bullen
oder vor Gericht gemacht wird. Diese auf der Veran-
staltung aufgemachte Unterscheidung ist unter diesem
Aspekt véllig irrelevant.

Mit der Veranstaltung und ihren oben ausgefihrten
Statements wurde versucht, Orientierungspunkte zu
verschieben und neue MaBstébe zu setzen. Wenn
Aussagen vor Gericht Gang und Gé&be werden, hat
das fatale Konsequenzen. Mit Aussagen vor Gericht
werden Tir und Tor auch fir anderes aufgemacht:
Wenn die ndchste Zeugenvorladung mit Androhung
von Beugehaft kommt, heif3t es dann auch, dass man

)
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doch ein bisschen aussagen dirfe, um der maximal
sechsmonatigen Beugehaft zu entgehen? Dem klaren
»Neinl“ der Roten Hilfe schlieBen wir uns an.

Es geht um die Konsequenz im eigenen Handeln und
um die Ehrlichkeit mit sich selbst.

Leute zu verpfeifen, Strukturen zu verraten, Konstrukte
der Ermittlungsbehérden zu bestatigen, all das kann
einen unabsehbaren Rattenschwanz nach sich ziehen
und neue Ermittlungen und Repression lostreten. Jeder
tragt Verantwortung gegeniber seiner eigenen po-
litischen Geschichte und der Gegenwart, gegeniber
Genosslnnen und sich selbst. Da passt kein Bereuen
»ich tu‘s nie wieder*! oder ein Distanzieren von mili-
tanten Aktionsformen.

Solidarisches, revolutiondres Verhalten zeichnet sich
aus durch einen Abstand zu staatlichen Organisati-
onen, aus taktischen Griinden, aber auch aufgrund
der Geschichte und Funktion staatlicher Behérden.
Ergebnis einer konsequenten Haltung ist Aussagever-
weigerung. Wenn die politische Haltung schwindet,
dann kommt es zu Aussagen.

Der Repression begegnet man mit Solidaritat. Natir-

\Iich sind auch wir dabei gefragt. Wir dirfen die Be-

troffenen nicht allein lassen und missen jedes mal
Uberlegen, wie die Leute, die von Knast oder
Beugehaft bedroht sind, unterstitzt werden
kéhnen. Dass das auch bei einer Anklage wegen
Jahrzehnte zuriickliegender Anschldge der RZ
geht, hat der Prozess gegen Sonja Suder und Chri-
stian Gauger in Frankfurt am Main bewiesen. Beide
hatten doch einiges zu befirchten, immerhin gab
es eine Mordanklage. In der Solidaritatsarbeit
engagierten sich alte Antiimps genauso wie junge

Genosslnnen, gerade weil Sonja Suder und Christian
Gauger sowie Sibylle S., die dafir finf Monate Beu-
gehaft kassiert und abgesessen hat, konsequent die
Fresse gehalten haben.

Gravierend ist es, wenn Grundsdtze wie das Prinzip
der Aussageverweigerung in Frage gestellt werden,
um einen Freund vor politischer Kritik in Schutz zu
nehmen.

Der politische Skandal der Berliner Veranstaltung ist
zudem, dass Institutionen wie der Berliner Ermittlungs-
schuss (EA) und die Zeitung ,,Interim” die Veranstal-
tungsankindigung kritik- und kommentarlos online ge-
stellt bzw. abgedruckt haben. Beide haben damit die
Versuche einer Koordinatenverschiebung mitgetragen.
Von einem EA erwarten wir die Aussage: ,,Schnauze
halten!”

»Anna und Arthur halten’s Maul® halten wir fur ein
zeitloses Prinzip und verbindliche Richtlinie. Die Koor-
dinaten sind und bleiben klar gesteckt: keine Aussagen
bei Bullen, Staatsanwaltschaft und Gericht. Aus einem
einfachen Grund: Aussageverweigerung ist der beste
Schutz. Fir andere und fir sich selbst. Es gibt keine
Alternative fir eine revolutionére Linke.

Z.VI.TER. — Die Junggebliebenen



*HALIM DENER*
gefoltert. gefliichtet. verboten. erschossen.

Kommt zur bundesweiten Demonstration - 21.06.2014, 14.00 Uhr - Hannover, Steintor

Vor 20 Jahren wurde Halim Dener von einem deut-
schen Polizisten in Hannover erschossen.

Wir erinnern an die Ereignisse der Jahre 1993/94
und stellen sie in einen Kontext mit der heutigen Situa-
tion in Kurdistan und der BRD.

*gefoltert.*

Der 16-jdhrige Kurde Halim Dener musste 1994 vor
der Verfolgung durch den Staat Tirkei aus seiner
Heimat fliehen. Damals zerstérte das tirkische Militar
4.000 Dérfer — so auch Halims Dorf in der Ndhe von
Cewlik (turk.: Bingdl). 17.000 ,,Tote unbekannter
Tater", Verschwundene und Folter waren die gdngige
Praxis von Polizei, Geheimdienst und Paramilitars.
Halim selbst wurde nach einer Festnahme von der tir-
kischen Polizei eine Woche lang verhért und gefoltert.
Aktuell wird Uber einen Friedensprozess debattiert,
doch hat sich die Situation kurdischer Jugendlicher

in tirkischen Gefdngnissen nicht grundlegend ge-
andert: Gewalt, Folter und sexuelle Ubergriffe
stehen nach wie vor auf der Tagesordnung. Und

auch auf der StraBe werden weiterhin Jugendliche

in Auseinandersetzungen mit der Polizei getétet. In
den deutschen Medien wird der Kurdistan-Konflikt
weitgehend verschwiegen. Die BRD ist jedoch durch
die Bekdmpfung der kurdischen Bewegung sowie
Woaffenlieferungen und militdrische Zusammenarbeit
im Rahmen der NATO-Partnerschaft selbst aktiver Teil
des Kurdistan-Konflikts.*

Kampagne

Halim Dene

30. Juni 1994

*geflichtet.*

Halim flichtete vor Krieg und Verfolgung unter falsch-
em Namen, um seine Familie in der Heimat nicht zu
gefdhrden. Als minderjdhriger, unbegleiteter Flicht-
ling kam er in die BRD. Hier war nach &ffentlicher
rassistischer Hetze und Pogromen an Flichtlingen und
Migrant*innen 1993 das Grundrecht auf Asyl durch
Anderung des Grundgesetzes faktisch abgeschafft
worden. Infolgedessen sank die Quote der Anerken-
nung auf Asyl von damals bereits geringen 4,3% auf
0,8% im Jahr 2006.

Heute fliechen Menschen aus den Konfliktzonen, wie
z.B. Syrien oder Libyen, um in Europa ihr Leben in
Sicherheit weiterfihren zu kdnnen. Darunter sind viele
Minderjdhrige, die teilweise ohne Familienanschluss
die gefdhrliche Flucht auf sich nehmen. Flichtlingen
und Migrant*innen schlégt immer wieder, auch von

*verboten.*

Im November 1993 wurde nach einer beispiellosen
Hetzkampagne gegen die kurdische Bevdlkerung in
der BRD die Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) und alle
ihr nahestehenden Organisationen als ,,Terrororgani-
sation" verboten. Es folgte eine Welle von Durchsu-
chungen und Verhaftungen. Durch &ffentliche Hetze
gegen Kurd*innen wurde ein Klima von Hass und
Angst geschaffen, das von einer simplen Gleichung
bestimmt war: , Kurd*innen = PKK = Terrorist*innen.
Das Verbot hat nach wie vor Bestand und findet rege
Anwendung. So trifft die Repression kurdische Kul-
turvereine und &ffentliche Strukturen der kurdischen
Bewegung, insbesondere aber kurdische Jugendliche
und Aktivist*innen, die sie sich mit der Bewegung iden-
tifizieren und politisch engagieren.

*erschossen.*

Auch in der BRD setzte sich Halim fir die kurdische
Bewegung ein. So plakatierte er wenige Wochen nach
seiner Flucht in Hannover Plakate mit dem Emblem
der ERNK, des (damaligen) politischen Arms der PKK.
Dabei wurde Halim in der Nacht vom 30.06.1994 von
SEK-Polizisten in Zivil Uberrascht und bei der Festnah-
me aus kirzester Entfernung in den Riicken geschossen.
An dieser Schussverletzung starb Halim wenig spater.
Der Polizist wurde von seinen Kolleg*innen gedeckt,
sodass die Tat nie angemessen aufgeklart werden
konnte. In einem drei Jahre dauernden, zweifelhaften
Prozess wurde er schlieBlich freigesprochen. Diese
Tétung durch Polizist*innen ist kein Einzelfall; Christy

r Schwundeck, Oury Jalloh oder Achidi John sind wei-
gefoltert.gefliichtet.verboten.erschossen. tere bekannte Opfer. Auch Polizeigewalt, die ge-

deckt und vertuscht wird, sowie Kontrollen nach dem

racial profiling sind an der Tagesordnung. Halim De-

ner reprdsentiert in seiner Person viele verschiedene
Kampfe, die hier in der BRD und auf der Welt gefihrt
werden — der Kurdistan-Konflikt, die Frage von Krieg
und Flucht, Repression linker Ideen und Organisationen
sowie (rassistische) Polizeigewalt.

Halims Geschichte und Tod sind kein Einzelfall!
Deshalb fordern wir...

Schluss der militdrischen Zusammenarbeit der BRD
mit der Tirkei!

Ende des Exports deutscher Waffen!
Bleiberecht fiir Alle!
Weg mit dem PKK-Verbot!
Lickenlose Aufkldrung rassistischer Polizeigewalt!

Kampagne Halim Dener - halimdener.blogsport.eu

Seiten der Behdrden, blanker Rassismus entgegen. * 54



Kartoffeln zu Brei!
Oder: Bismarck ist kein Mineralwasser!

» Wir missen eine militante Praxis entwickeln, die dem
Wissen und der geschichtlichen Erfahrung gerecht wird,
dass rassistisches und vélkisches Handeln aus der Mitte
dieser Gesellschaft kommt, dass es seine legale Mitte

in den staatlichen Institutionen, in den demokratischen
Parteien, in den Polizei- und Justizapparaten, in den
medizinischen und kulturellen Denkfabriken hat (von
Eugenik angefangen bis hin zu den Theoretiker[_innen]
der kulturellen Differenz...)"

-autonome l.u.p.u.s. Gruppe im Juni 1993

Bald ist es wieder mal soweit: Deutschland feiert sich
und seine Einheit. Dieses mal soll das Spektakel in
Hannover stattfinden. Auf uns kommt eine Zeit zu, in
der die Inszenierung der BRD als Erfolgsgarant_in und
Fels in der Krisenbrandung ganz besonders hoch im
Kurs steht. Grund zum Feiern ist den stolzen deutschen
Demokrat_innen zuweilen auch die Geschichte ihres
Landes. Den einen gilt diese - doch so ganz und gar
nicht erfreuliche - Geschichte im Konkreten tatséchlich
als Grund zum Feiern und den anderen ist sie ein An-
lass zu betonen, dass sie im Laufe der Zeit doch so viel
dazugelernt haben. Deutschland hat sich ihrer Mei-
nung nach ganz gut gemacht; auch der erste Deutsche
vom Dienst Joachim Gauck meint, es sei ein ,,[...] gutes
Deutschland - das Beste, was wir jemals hatten.”

Der Ausnahmezustand im Normalvollzug

Doch Deutschland treibt uns nicht nur die Galle in den
Rachen wenn es feiert. Jeder einzelne Moment seines
Bestehens ist zu viel. Da jedoch im Oktober jeden
Jahres der schwarz-rot-goldene Mob seine Fahnen
schwenkt und die Fanfaren bldst, bieten uns diese
Feierlichkeiten eine gute Angriffsflache. Nur allzu gern
wird der Alltag zu diesem Anlass einfach weggespiilt.
Doch auf genau diesen zielt unsere Kritik; den wider-
wdrtigen all-alltdglichen Normalvollzug. Im Alltag
werden die meisten der Privilegierten selten mit der
Gewalt des Nationalstaats konfrontiert. In wenigen
Fallen treten sie in einen Dialog mit den auf unter-
schiedliche Art Benachteiligten. Sowohl dies, als auch
die eigene Betroffenheit von und die Mitwirkung an
den Verhdaltnissen gilt es in den Fokus zu ricken.

Nationen...(nicht) nur kranke Gedanken

Nationen sind Konstrukte, doch kénnen wir nicht allein
bei dieser Feststellung stehen bleiben. Denn diese
Phantasiegebilde ziehen ganz handfeste Konse-
quenzen nach sich. Die argumentative Grundlage der
Nation ist nichts anderes als vermeintlich gemeinsame
Werte, Geschichte oder Sprache. Wir sagen hinge-
gen: Wir haben nichts gemeinsam! Die meisten der In-
sass_innen von Nationalstaaten kennen einander nicht
ein mal. Nationen und ihre Verteidiger_innen schlieBen
ein und aus. Weder das eine, noch das andere ist

Grund zur Freude. Die Ausgeschlossenen verrecken an
den Mavuern der Festung Europa und schaffen sie es
doch Uber diese hinaus, neiden ihnen die Eingeschlos-
senen ihre vermeintlichen und doch nicht existenten
Privilegien. So werden beispielsweise die schdbigen
und viel zu kleinen Unterkinfte fir Geflichtete im
geifernden Volksmund zu ,Hotels", in denen die
»Eindringlinge® auch noch umsonst wohnen dirfen. Die
Eingeschlossenen haben den mehrheitsgesellschaft-
lichen Normen und den kapitalistischen Imperativen zu
genigen und dementsprechend zu funktionieren. Jedes
Individuum wird an den MafBstdben seiner Verwert-
barkeit gemessen und der Gesellschaft verpflichtet.
Vor diesem Hintergrund wird auch die patriarchale
Konstitution von Nationen deutlich. Nationen grenzen
sich nicht nur nach AuBBen ab, sondern stellen auch
nach Innen gewisse Anforderungen und sind dement-
sprechend strukturiert. So fuBBen sie ganz grundlegend
auf der Trennung von Produktion und Reproduktion.
Die als produktiv gewertete Lohnarbeit wird quasi
religios aufgeladen. Das ,,Arbeit haben* gilt als eines
der héchsten Ziele, als wdre es so etwas wie die reli-
giose Erleuchtung. Doch um Arbeit leisten zu kénnen,
braucht es auch Zeit und Aufwand, die Arbeitskraft
wiederherzustellen. Dies geschieht zumeist im ,,Pri-
vaten“; oft im Bezugsraum von Liebesbeziehungen
oder Ehen. Der dort geleistete Aufwand wird gratis
geleistet. Die patriachale Assoziierung von Frauen™
mit diesem Reproduktionsbereich ist die Schnittstelle
von Kapital und Patriarchat und der Grund, warum sie
so gut zusammen funktionieren.
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Ei, ei, ei was seh ich da - ein verliebtes Ehepaar:
Staat und Nation

Auch die kapitalistisch bedingte Vereinzelung der
Menschen tritt durch das gemeinsame Aufgehen im
Begriff der Nation in den Hintergrund. Um diese
Einsamkeit zu verdrdngen, fallt den Verteidiger_innen
der Nation nichts Besseres ein, als sich selbst und alle
anderen als eingeschlossen Definierten unter das Dach
des Volkskdrpers zu stellen. Genau hier kommt der
Staat ins Spiel. Er tritt auf als der politische Verwalter
der kapitalistischen Nation. Dabei unterstitzt er mit
der Absicht der Identitatsstiftung die vielzdhlige My-
then, die sich rund um das Territorium der jeweiligen
Nation und seine Bewohner_innen ranken. Der von



den Individuen gewollte Volkskérper ist nicht allein ein
ethnisch definierter Zusammenschluss. Er ist zudem ein
Begriff fur die staatlich geforderte Unterordnung der
Privatinteressen unter das Gemeinwohl zur Gewdhr-
leistung nationalen Erfolgs. Figen sich die Individuen
dieser Unterordnung nicht freiwillig, tritt die Ge-
waltférmigkeit selbiger nur offener zutage. Dies gilt
jedoch fir die Individuen in unterschiedlichem MafBe
und hdngt eng mit ihrer sozialen und wirtschaftlichen
Position sowie der ihnen zuteil werdenden Macht
zusammen. Ein kleiner Anteil indi-
vidueller Bereicherung wird ihnen
allerdings zugestanden und genau
dieser Anteil ist es, der in ihnen den
Wounsch weckt und starkt, National-
staatsbirger_in zu sein. Sie flehen
den Staat an, ihr Privateigentum zu
sichern und ihnen zu helfen, dieses
gegen alle anderen, die sich eben-
falls ihren Anteil am gesellschaft-
lichen Reichtum sichern wollen, zu
verteidigen.

tch; By, Er—Sie; WIR!

Doch das Individuum gibt seine Identitdt nicht véllig

in die Hande des nationalen Zwangskollektivs. Wie
auch ein Individuum verschiedene Identitdten in sich
vereinigt, fugt sich auch die kollektive Gesamtidentitat
eines Individuums aus verschiedenen Zugehdrigkeiten
zusammen. Meist lassen sich diese Identitdten jedoch
nicht frei wdhlen. So auch die Staatszugehdrigkeit.
Doch gerade diese statische Verfasstheit verspricht
dem Individuum einen gewissen Nutzen. Auch wenn
alles zusammenbricht, ist es immer noch Staatsbir-
ger_in. Der Rickzug auf diese Identitat treibt ganz
fatale Bliten. Der Nationalstaat wird zur individu-
ellen Projektionsflache fur den Wunsch, innerhalb der
kapitalistischen Konkurrenz zu bestehen. Der Wunsch,
alle nationalen Mitkonkurrent_innen zu besiegen, wird
mit der Zeit als unerfillbar erkannt. Um der Ohnmacht
zu entgehen, wird der Mantel des nationalen Wir-Ge-
fihls Uber nahezu alle Widerspriche gelegt. Daraus
wird letztlich der Wunsch, dass die eigene Nation
Siegerin der Staatenkonkurrenz werden soll. Ganz
besonders enthusiastische Nationalist_innen entwickeln
gar den Wunsch, die Nation solle iber die ganze
Welt herrschen. So wird letztlich positiv auf die Nation
Bezug genommen und sie wird sogar als fortschrittlich
verstanden. Dabei passiert jedoch nichts anderes, als
dass sich die Nation als Hafen der aufgeklarten bir-
gerlichen Gesellschaft vorgestellt wird.

Das Land der Richter und Henker

Unsere grundlegende Feindschaft gegeniber Natio-
nen soll jedoch nicht ignorieren, dass es eine beson-
ders widerliche Form des Nationalismus* gibt: Den
Vélkischen! Eine solche Unterteilung halten wir unter
den gegebenen Umsténden fir duBerst relevant, sie
darf jedoch keine selektive Entkraftigung antinati-

welches Land sich hier selbst feiert. Es ist das Land,
welches sich nur allzu gern zum ,,Land der Dichter
und Denker* stilisiert. Das Land, in dem ,,ganz nor-
male Deutsche” den Umschwung der Aufklarung in
handfeste Barbarei wahr machten. Dass die Shoah in
Deutschland umgesetzt wurde, steht fir uns in einem
bestimmten Kontext. Der industrielle Massenmord an
Jidinnen_Juden lasst sich auf Deutschland und die Zeit
des Nationalsozialismus eingrenzen, nicht jedoch der
dahinter stehende Vernichtungsgedanke. Die Deut-
schen verwirklichten nicht nur die
Shoah, sondern auch Porajmos,
den Mord an Homosexuellen,
Menschen mit Behinderung sowie
anderen ,,Volksschadlingen®. Dies
Iasst sich somit als das besonders
widerwdrtige Deutsche charak-
terisieren. Die Idee der Nation
ist erst wenige hundert Jahre
alt und entwickelte sich mit der
Etablierung des industriellen
Kapitalismus. Anfangs galt sie als
fortschrittliches Konzept. Die als
Folge der franzdsischen Revolution entwickelte Volks-
souverdnitat wurde der absolutistischen Herrschaft
gegenibergestellt. Diese ,,Selbstbestimmung der V&l-
ker* ist Dreh- und Angelpunkt der positiven Bewertung
solch so genannter republikanischer Nationen. Entfernt
man sich nun wieder ein Stick von der Romantisierung
der Nation als politische Kraft der Birger_innen, kann
die staatliche Wirkungsweise betrachtet werden. Um
den kapitalistischen Laden am Laufen zu halten, war
es zundchst notwendig, Herrschaft unsichtbarer und
weniger greifbar als im Absolutismus zu gestalten. Re-
publikanische Nationen bauten als erste so ausgiebig
auf die Internalisierung herrschaftlicher Ideale durch
die Birger_innen. Wenn sich diese Variante allerdings
als nicht mehr zweckdienlich oder nicht mehr haltbar
erweist, treten volkische Argumentationsmuster in den
Vordergrund. Zur Nation gehéren fortan nicht mehr
die, die sich etwa der Verfassung verpflichten, sondern
jene, die ,,reinen Blutes” sind.

Eine solche Blut- und Bodenideologie stand in Deutsch-
land ganz am Anfang der Nationenbildung. Sie ist
auch ein Ausgangspunkt dafir, dass es die Deutschen
waren, die ihre Souveranitat durch die Shoah aus-
drickten. Die industrielle Vernichtung der Juden_Ju-
dinnen galt ihnen als Mittel, eine abstrakte Herrschaft
an einigen bestimmten Individuen festzumachen und
sich ihrer so entledigen zu kdnnen. Sie verknipften
dies mit der territorialen Ausweitung der Nation.
Sowohl die Versuche, Herrschaft bestimmten Personen-
gruppen zu zuschreiben, um sich selbst eine ,,weil3e
Weste" iberstreifen zu kdnnen, als auch das deutsche
GroBmachtbestreben - vertreten durch Vertriebenen-
verbdnde - leben nach wie vor fort. Das ,,reine Blut
ist die notige Voraussetzung zur Teilhabe an der
Nation. Meist bezieht sich der_die postnazistische
Deutsche jedoch nicht mehr auf das Blut, sondern

onaler Kritik bedeuten. Schauen wir uns ein mal an, 56



auf kulturelle Unvereinbarkeiten. Wer in Deutsch-
land leben will, muss sich auch deutsch verhalten. Das
drickt sich nicht nur durch die ewig nostalgische Be-
rufung auf die auch so hehren preuBischen Tugenden
und den Korpsgeist aus. Dieses ,,deutsch sein* beginnt
schon bei AuBerlichkeiten - Tag fir Tag. Und weil es
so viel Muhe kostet, sich Sorgen um die Stabilitét des
Volkskérpers zu machen, scheinen die Mitglieder des
selbigen immer wieder zu vergessen, dass die Zuge-
hérigkeit zu diesem wirklich kein schéner Umstand ist.
Doch fir diese Auseinandersetzung bleibt zwischen
Lohnarbeit und Schimpfen auf die ,,Fremden* wirklich
keine Zeit. Die nationale Identitat im allgemeinen und
die deutsche im Besonderen grenzt sich jedoch nicht
nur nach AuBen ab, sondern hat auch nach innen ge-
richtete Anforderungen.

..und Action!

All jenen, die von diesen Um- und Zustdnden zum Fei-
ern motiviert werden, wollen wir kraftig in die Suppe
spucken. Wir rufen alle Gegner_innen der bestehen-
den Gesamtscheifle zu einem autonomen Block auf
der Bindnisdemonstration gegen die Feierlichkeiten
auf. Einerseits kdnnen wir uns mittels Demonstrationen,
Veranstaltungen vielfdltigen Aktionen den dritten
Oktober als politische Bihne aneignen und nutzen um
eben jenen Normalvollzug des unertraglichen Ganzen
zu thematisieren und zu kritisieren. Andererseits
kdnnen wir eine groBere Mobilisierung als eine Gele-
genheit fur direkte und militante Aktionen nutzen um
unserer Abscheu einen fir uns angemessenen Ausdruck
zu verleihen. Wenn sich die Herrschaft auch durch alle
Individuen zieht, sie niemandes Schuld und die Schuld
aller gleichermafBen ist, so hat auch die Verwaltung
und Verteidigung des Bestehenden Namen und Adres-
sen. Seien es die zahlreichen Kameras im und um das
Stadtgebiet, die eine umfangreiche Uberwachung und
die Durchsetzung der Europdischen Sicherheitspoli-

tik gewdhrleisten. Sicherheit im Sinne kapitalistischer
Eigentumslogik. Sei es die Ausldnder_innenbehdrde,
die ein zentrales Organ fur die alltdgliche Repres-
sion gegen Refugees darstellt, und ein anndhernd
gutes Leben fir viele Menschen verunmdglicht. Seien
es Burschenschaften, die — gerade an diesem Tag

— besonders exzessiv durch ihr sexistisches und natio-
nalistisches Bewusstsein die Aufrechterhaltung patri-
archaler und nationaler Machtstrukturen feiern. Sei es
die Bundesagentur fir Arbeit, die ganz basal und auf
sozialchauvinistische Art und Weise Armut verwaltet
und fir eine der direktesten Zwdnge kapitalistischer
Marktlogik steht: Der Verwertung von Individuen durch
Verkauf ihrer Arbeitskraft; ist dies nicht méglich, soll
diese halt unentgeltlich gemacht und aufgewertet
werden. Oder seien es natirlich die Bullen und ihre
Dienstgebdude und -fahrzeuge, die als Hiter_innen
dieser kapitalistischen Ordnung und als ausfihrendes
Repressionsorgan immer unsere Gegner_innen sind.
Um nur einige Widerwdrtigkeiten zu nennen, die uns
mal mehr mal weniger, in Génze aber tagtdglich das

direkt zu spiren bekommen. Diese Orte und ihre
symbolische Macht anzugreifen ist eines unserer Ziele.
Uns soll es nicht reichen unsere Wut — und von der
haben wir reichlich = bloB verbal auf die Strafle zu
tragen. Unserer Kreativitat soll dabei keine Grenzen
gesetzt werden, weder durch uns noch durch andere.
Wir selbst bestimmen die Mittel, mit denen wir dieser
Gesellschaft entgegentreten. Schreiten wir gemeinsam
in Richtung einer freien Assoziation freier Individuen in
einer Welt ohne Herrschaft und Unterdrickung.

Wir haben versucht, in diesem Aufruf méglichst viele
Facetten von Nationalismus und nationaler Verge-
sellschaftung zu bericksichtigen. Allerdings weist er
auch teils gravierende Licken auf. So bliebe allein
Uber die patriachalen Aspekte von Nationen viel, viel
mehr zu sagen. Auch historische Aspekte wie der erste
Weltkrieg oder die Zusammenfihrung von BRD und
DDR und somit die Entstehung einer neuen Nation in
jingster Vergangenheit sowie deren Folgen in Form
von Pogromen hatten betrachtet werden kénnen. Auch
die aktuelle Tagespolitik hatte Erwéhnung finden kon-
nen. Was bedeutet beispielsweise die Diskussionen um
doppelte Staatsbirger_innenschaften fir eine Analyse
des Nationalismus? Grundsatzlich lieBe sich feststellen,
das eine solche ,,Doppelmitgliedschaft” nicht problem-
los mit dem Konstrukt der Nation vereinbar ist. Denn
haben Menschen zwei Staatsbirger_innenschaften,
heiBt das fur die Individuen, dass sie sich nicht mit Leib
und Leben einer Nation verpflichten missen. Geht bei-
spielsweise Deutschland den Bach runter, kann sich das
Individuum in die zweite Nation retten. Ein Deutscher
wirde sagen: ,,So gehts ja nicht!“ Generell misste viel
mehr gesagt werden iUber die dynamische Anpassung
und Vereinnahmung von Staat, Nation und Kapital.
Wir haben diese Punkte nicht in voller Lédnge und
Tiefe aufgenommen, weil wir in diesem Aufruf keine
geschlossene Analyse liefern wollen und an einigen
Punkten auch nicht kénnen. Wir hoffen, dass unsere
Worte einige Argumente gegen Deutschland liefern,
aber auch zum Weiterdenken anregen und dazu fuh-
ren, dass wir uns am 3. Oktober auf der StraBBe sehen.

Dieser Aufruf soll keine Gegenmobilisierung zu den
Bundnisaktionen sein, sondern diese ergdnzen. Wir
denken, dass am 3. Oktober viel Raum fir militante
Aktionen gegeben ist.

Zusditzliche Infos, Aktionskarten, Zielbeschreibungen
findet ihr bald unter:

schlandunter.blogsport.de

WAS IHR FEIERT:
ARMUT

Einige

AUSGRENZUNG
LEISTUNGSZWANG
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*Kommt zu den Squatting Days*

*27.-31.8.2014 in Hamburg!*

Vom 27. bis 31. August werden wir gemeinsam Haus-
besetzungen zum Thema machen. Lasst uns Erfah-
rungen austauschen, diskutieren, um die Hduser ziehen
und Aktionen starten.

Die Griinde fir Besetzungen sind zahlreich und unter-
schiedlich: Um unbezahlbaren und steigenden Mieten
etwas entgegenzusetzen, einen drohenden Abriss zu
verhindern, aus der Notwendigkeit fir neue, selbstver-
waltete und unkommerzielle Rdume, zum Wohnen, fir
Atelierrdume, Werkstatten, Kulturzentren und vieles,
vieles mehr.

Die Hauser um uns herum stehen leer

Viele Menschen schlafen auf StraBen, in Parks, unter
Bricken, in Wohnzimmern bei Freund_innen, in Turn-
hallen, in Flichtlings- und Notunterkiinften und in viel
zu teuren WG-Zimmern. Mieten steigen, ganze Viertel
werden umstrukturiert, alternative Orte sind bedroht,
und teils trotz Widerstands leider verloren.

Grinde, in leere Hduser einzuziehen oder nicht aus
unseren Wohnungen auszuziehen haben wir genug.
Leerstand wieder mit Leben zu fillen, sich Rdume
anzueignen und zu nutzen bietet auBerdem die
Méglichkeit,das eigene Leben selbstbestimmt(er) zu
organisieren und zu leben. Besetzte Hduser kdnnen
Orte fir Utopien sein, kénnen Raum bieten fir selbst-
gestaltetes Wohnen und fiir die Arbeit von Initiativen
und Gruppen, fir gemeinsames Ausprobieren und Fin-
den bisher unbekannter Probleme und Ldsungs-

Aktivist_innen verstehen Besetzungen nicht selten als
Angriffe auf die herrschenden Verhdltnisse, als Sym-
bol gegen kapitalistische Wohnungspolitik und ver-
binden den Kampf um Héauser mit dem Kampf um ein
besseres Leben.

Wie erhdhen wir unsere Chancen auf erfolgreiche
Besetzungen? Was sind die Schwierigkeiten, die uns
hindern uns die Hduser zu nehmen? Und wie kommen
wir zu einer Praxis ,die unsere Vorstellungen Reali-
tat werden l@sst? Wenn wir gemeinsame Interessen
finden und aus Erfahrungen lernen, kénnen wir viele
Fehler vermeiden, uns gegenseitig unterstitzen und

58 Squatting Days 2014 -

inspirieren. Zusammen kdnnen wir uns unseren Angsten
stellen, uns gemeinsam wehren gegen Kriminalisierung
und Repression.

In Bewegung kommen

Bei all unseren Unterschieden und Widerspriichen was
unsere Kadmpfe angeht, unsere Art zu leben, zu disku-

tieren und zu streiten, wird der Kongress eine Chance
sein, all diese gemeinsam zu nutzen. Es gibt genug

zu lernen, zu diskutieren, zu hinterfragen. Und viel zu

erleben.

Beim Stobern in Kongressberichten vergangener
Jahrzehnte, beim Bicher lesen und Filme gucken, in
Gesprdchen mit Aktivist_innen aus unterschiedlichen
Kontexten, zeigt sich die Breite der Hausbesetzungs-
bewegung. Wir freuen uns darauf, uns mit allen
Interessieren theoretisch wie praktisch mit dem The-
menkomplex auseinanderzusetzen. Grenziberschrei-
tendes Verhalten in Formen wie Rassismus, Sexismus,
Homophobie und Antisemitismus steht in unserem Ver-
stdndnis einer konstruktiven Auseinandersetzung mit
gesellschaftlichen Verhéltnissen klar entgegen und soll
hier keinen Raum finden. Wir wiinschen uns, in einem
solidarischen Miteinander verschiedene Strategien und
Konzepte zu entwickeln und umzusetzen.

Lasst uns stadteiibergreifend vernetzen und gemein-
sam in Bewegung kommen. Am Samstag, den 30. Au-
gust 2014 findet ein Aktionstag statt, in Hamburg und
Uberall da, wo ihr was startet.

Legt los!

| Hiermit rufen wir dazu auf, schon jetzt mit inhalt-
lichen Debatten zu beginnen. Wir sind gespannt
auf Texte, Berichte, auf Fragen, Diskussionsbeitrage
von euch, euren Gruppen und Projekten. Schreibt
sie auf, macht Videos oder Radiobeitrdge, schickt
sie an uns und / oder versffentlicht sie auf in

{ dymedia und UGber andere Kandle. Nutzt die Zeit
der Squatting Days in Hamburg, um eigene Inputs
vorzustellen, Workshops zumachen, Wissen zu ver-
breiten.

Egal ob ihr in Squats wohnt oder wohntet, ob ihr Er-
fahrungen mit Besetzungen gemacht habt, ob ihr ger-
ne in Leerstdnden oder auf Freifldchen feiert oder von
Rdumung bedroht seid, ob ihr euch gegen Zwangsrdu-
mungen einsetzt, ob ihr gerade auf Wohnungssuche
seid oder ob ihr erst beginnt, euch fir Leersténde und
ihre Nutzungsméglichkeiten zu interessieren,

Kommt nach Hamburg!

Schickt Beitrdge usw. an:
squattingdays@riseup.net
(pgp-Key gibts auf Anfrage und auf der Homepage)

squattingdays.noblogs.org



Beruf und Bewegung

Der Skandal um Aufheben...

Vor drei Jahren kam es zu einem kleinen Skandal, als
die griechische Gruppe tptg mit einem offenen Brief
bekannt machte, dass der Mitbegrinder von Auf-
heben, John Drury, im Rahmen seiner akademischen
Laufbahn in Crowd Control u.a. Workshops firr Polizei
und Militar leitet und bei ihnen als »Ideengebert gilt.
Er selber forscht Uber Massenpanik und Rettungsmaf3-
nahmen. Zusammen mit seinen engsten Kollegen Stott
und Reicher hat er das Elaborated Social Identity
Model (esim) ausgearbeitet. Der Sozialpsychologe
Stott gilt als einer der weltweit fihrenden Experten fir
Proteste und gewaltsame Aufstéinde.

Laut esim verhalt sich ein »Mob(( nach bestimmten
Mustern: Personen in einer Menschengruppe haben
individuelle Gedanken und Emotionen; wenn die Men-
ge aber undifferenziert von der Polizei angegriffen
wird, solidarisiert sie sich und setzt sich gemeinsam zur
Wehr. Deshalb rat esim, die Polizei solle mehrstufig
agieren und gezielt die »Einzeltdter« aus der Menge
herausgreifen. Mit solchen Methoden koordinierte
Stott beispielsweise die Sicherheitsvorkehrungen fir
die FuBball-em 2012 in Polen und der Ukraine (aus-
fuhrlich in den beiden offenen Briefen von tptg).’

Aufheben ist eine Gruppe aus Brighton, die eine der
wenigen kollektiv produzierten Zeitschriften der radi-
kalen Linken im englischsprachigen Raum herausgibt.
Meist behandeln sie in langen Artikeln fundamentale
Fragen (was war die Sowjetunion, Dekadenztheorie,
»Green New Capitalism( u. a.). Sie beschaftigten sich
oft mit dhnlichen Themen wie wir (Theorie der Olrente,
Kritik am autonomist marxism von Negri u. a., Ausei-
nandersetzung mit Beverly Silver). Wir haben einige
Texte von ihnen Ubersetzt (Intifada des 21. Jahrhun-
derts, Kritik an den Commons-Thesen von Massimo
de Angelis, Dole Autonomy) und haben sie an einigen
Punkten auch kritisiert (siehe z. B. Wildcat 89: »Die
Olrente, Ricardianer unter sich«). Zu Arbeitszeitverkir-
zung und Existenzgeld haben sie @hnliche Positionen
wie wir. Ende der 1990er Jahre hatten wir sogar
kurzzeitig eine engere politische Zusammenarbeit mit
ihnen und anderen Gruppen in Europa angestofBen,
was dann aber scheiterte.

Uns hat die Enthillung deshalb geschockt — was aller-
dings noch kein Grund wére, in der Wildcat dariber
zu schreiben. Aber der Verlauf der Debatte in der
linkskommunistischen Szene Europas hat uns zun&chst
sprachlos gemacht. Die allermeisten winkten ab (Mlet's
move on(() oder griffen diejenigen an, die die skanda-
I16sen Tatsachen &ffentlich gemacht hatten.

Die heutigen Bewegungen machen wieder einen 6f-
fentlichen Raum auf, um Gber »Allgemeininteressen(( zu
debattieren. Aber dass sie ihre eigene soziale Situa-

1 Die beiden offenen Briefe der griechischen Gruppe tptg, die
den Skandal auslGsten, finden sich auf ihrer Website:
www.tapaidiatisgalarias.org

tion nicht kritisieren, sondern eher ideologisieren (»wir
sind alle prekdr«), macht sie zahnlos. Das hat damit zu
tun, dass alle diese Bewegungen »zwei Seelentt haben:
Ein Teil ist jung und verfigt Uber hohe formale Qualifi-
kationen, der andere Teil ist formal wenig qualifiziert
und tendenziell von der Entwicklung »abgehdngt. In
der Krise sind bei der individuellen »Berufswahltt und
bei dem, was ich auf Arbeit zu schlucken bereit bin,
alle Damme gebrochen: Aus der Entgarantierung der
Arbeitsverhdltnisse folgt das viel gréBere Interesse
am Beruf(lichen Fortkommen). Oft klammern sich Leute
dann an Jobs, obwohl sie ihnen zuwider sind.

»Solange unsere bestnotierte Jugend in bestbezahlten
Jobs der Finanzindustrie ihre Chancen siehk(, brauchen
wir keine Revolution zu firchten, hatte die Finan-

cial Times Deutschland Anfang 2012 kommentiert

— gleichzeitig aber darauf hingewiesen, dass sinkende
Gehalter nglatt dazu fihren (kénnten), dass sich Invest-
mentbanker zukinftig auch ohne Entlassung freiwillig
einer sinnvolleren Aufgabe widmen. Unter den Harvard-
Absolventen hat die Wall Street jedenfalls 2011 bereits
an Zugkraft verloren.«

Vielleicht fihren auch die Enthillungen Gber die Rolle
des Verfassungsschutzes rund um den nsu und die
Debatten, die durch Snowdens nsa-leaks angesto-
Ben wurden, bis in die Hacker-Szene hinein zu einem
Umdenken. Zumindest werden solche Karrieren jetzt
offentlich skandalisiert:

Die Occupy Wall Street-Aktivistin Justine Tunney, eine
der prominenteren Personen im Zuccotti Park, die unter
anderem die Website »Occupy WallSt.orgt( unter
dem Slogan »The only solution is World Revolutiontt
aufsetzte, nahm nach dem Ende der Bewegung ei-
nen Job als Softwareentwicklerin bei Google an und
behauptet nun Sachen wie »lch glaube, was Google
tut, macht die Welt zu einem besseren Ort(. Kritik an
der Rolle von Google bei UberwachungsmaBnahmen
begegnet sie mit dem Satz: »Es erstaunt mich immer
wieder, wie weit Leute die Realitdt verdrehen, um eine
Firma zu denunzieren, die alles kostenlos anbietet.«( Sie
duBert sich nun auch politisch gegen die Bewegung
und behauptet, diese hatte sich nie gegen die Macht
der GroBunternehmen gewendet. Auf Twitter wettert
sie gegen Sozialhilfe — diesbeziglich musste sie wohl
nicht einmal ihre Meinung &ndern. Und ihr Vorschlag,
Leute firs Demonstrieren zu bezahlen, findet durchaus
Unterstitzung, etwa bei Micah White, einer ehema-
ligen Redakteurin von AdBusters, die jetzt bei einer
social movement consulting-Firma arbeitet.

Die wissenschaftliche Beschaftigung mit Kryptografie
ist genausowenig »neutralt wie crowd control. Und
wer seine soziologischen Thesen auf Verfassungs-
schutzpodien vortrdgt, braucht anderen nicht mit dem
»Anna und Arthur haltens Mault(-Gestus zu kommen.
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Paradoxerweise herrscht aber in Teilen der radikalen
Linken genau diese Doppelmoral, weil die eigene
Lohnarbeit nicht thematisiert wird. Die »Gegnerschaft((
zum Staat wird dann zur Ideologie /Geste — héchstens
mal auf ner Demo »praktischtt.

Die Bewegungen erhalten nur Schubkraft, wenn sie
das »Privatett 6ffentlich machen. Ein wichtiger Schritt
ist es, in der politischen Gruppe das Verdienen und
das Ausgeben von Geld gemeinsam zu diskutieren.
Aber auch mit dem Einverstdndnis der Gruppe kdnnen
bestimmte Grenzen nicht Gberschritten werden. Zu-
sammenarbeit mit Nato, Polizei und Geheimdiensten
gehort sicher dazu. Eine breite, 6ffentliche Debatte
tut deshalb not. Diese wird so ziemlich alle Fragen
anschneiden — von der eigenen Reproduktion, Gber
Organisierung, revolutiondre Moral, bis zur Frage,
was MRevolutiont( eigentlich ist. Deshalb wollen wir
eine kleine Artikelserie starten, um Euch Leserlnnen zu
animieren, an der Debatte teilzunehmen: Welche Rolle
spiele ich selber in der kapitalistischen Arbeitsteilung?
Was sind meine Kosten fir eine berufliche Karriere?
Kann ich mich auf dem Arbeitsmarkt auch anders als
individuell bewegen? Das folgende soll als Einstieg
dienen.

... die PfUtze eines Eisbergs

Aufheben war durch die Enthillung doppelt getrof-
fen. Neben der Zuarbeit fir Repressionsorgane war
jd beim kooperativen und freundlichen Umgang mit
reformistischen Kollegen ertappt worden — fir weit
geringere reformistische Affinitaten hatte Aufheben
andere Linke immer scharf gegeif3elt. Aufheben re-
agierte sofort — sie mussten offensichtlich nicht lange
nachdenken und auch keine ihrer theoretischen und
politischen Annahmen dndern. Sie sahen keinerlei
Problem darin, dass ihr Genosse seine Karriere in
einer »sicherheitsstaatsaffinen Wissenschaft( (Hart-
mut Ribner) betrieb. Stattdessen erkldrten sie ihren
Kritikerlnnen generds, wie »Akademie funktioniert:
»Im )Blaulicht-Milieut arbeitet man eng zusammen, und
Uber Notfdlle redet man sowohl mit Bullen als auch mit
anderen Menschen. Seine Universitdt forderte das, und
es hdtte eigenartig ausgesehen, wenn er sich geweigert
hétte, mit Bullen zu reden. Deshalb nahm er das als
kleinen Preis fir den ibergreifenden Job seiner Unter-
suchungsarbeit in Kauf.t¢ Frecherweise rickten sie ihre
Kritiker in die N&he von PolizeistaatsmaBnahmen, weil
diese den Namen des Kollektivmitglieds 6ffentlich
gemacht hatten.

(Wir haben uns trotzdem entschlossen, den Namen
ebenfalls zu benutzen, wenn John Drury seinen »Blau-
licht-Kollegentt gegeniber kein Geheimnis aus seiner
politischen Herkunft macht, dann kann die linke Szene
Uber seine akademischen Erfolge Bescheid wissen.)?
In der darauf folgenden Auseinandersetzung wurde jd
aber auch von Personen verteidigt, die mit Aufheben
politisch Gber Kreuz liegen. Hier gibt es tiefere Ge-
meinsamkeiten unter Wradikalen Linken((, die sich fur
2 englisches Wikipedia zu John Drury

radikal halten, aber inzwischen explizit die Entpoliti-
sierung der eigenen Reproduktion vertreten: Wie ich
meine Brdtchen verdiene, wofir ich »meint¢ Geld aus-
gebe — das geht keinen was an! Scharfe ideologische
Auseinandersetzungen gegeneinander zu fihren, ist
das eine, gleiche soziale Verhaltensweisen das ande-
re. Erst kommt das Fressen, dann die Moral.

Linke, die sich keine Revolution mehr vorstellen kénnen,
suchen in der Lohnarbeit materielle Absicherung und
soziale Anerkennung — wie soll es auch anders gehen
im Kapitalismus?

Wenn Gewerkschaften und Stiftungen mit Jobs,
Stipendien und Forschungsauftriigen winken

»Dass das Hemd ndher ist als die Jacke... gehért zu
den ... Lernzielen der birgerlich-kapitalistischen Gesell-
schaft.« (Klaus Viehmann, 2002)

Problematischerweise ist die linke Szene selber zu
einem undurchschaubaren Mix aus politischen Pro-
jekten und Einkommensquellen geworden. Selbststdn-
dige machen Auftragsarbeiten fir linke Verlage;
linke Zeitschriften bieten bezahlte Jobs; viele dieser
Jobs kriegt man nur Gber seine politischen Connec-
tions... Das geht inzwischen bis zu freiberuflichen
Aktivistlnnen, die gegen Bezahlung gegen Atomkraft,
Banken oder Gentechnik protestieren; bezahlt von
Leuten, die fur eigenes Engagement zu wenig Zeit ha-
ben. Wenn das eigene politische Engagement mit dem
Geld Verdienen verschwimmt, ldsst sich nicht mehr
erkennen, was die Leute selber denken — und was sie
aus beruflichen Griinden vertreten.

In GroBbritannien heilBen solche Tatigkeiten move-
ment jobs, dort gibt es diese Entwicklung schon lan-
ger und sie ist weiter verbreitet; viele radikale Linke
arbeiten als Organizer fir Gewerkschaften oder als
Dozentln an der Uni. Ein Genosse aus London schreibt:
»Wenn ich zu einem Treffen zur )Unterstitzung von
Putzfrauen(gehe, sind mindestens die Hdlfte der Leute
dort, weil sie entweder gerade als Freelancer einen Ar-
tikel zum Thema schreiben oder weil sie an einer Dok-
torarbeit Gber YMigration als Beziehungsarbeit(sitzen

— oder sie haben einen Job bei der Gewerkschaft und
missen sich deshalb drum kimmern. Danach in der Knei-
pe ist davernd diese Schizophrenie spirbar (wei3t Du,
ich schreibe Uber die Sache gerade einen Artikel fir den
Guardian, dadurch hab ich dann Zeit, um was Richtiges
fir Zeitschriften der Bewegung zu schreiben(, usw.)«.

Seit den Hartz-Gesetzen hat die brd-Linke hier stark
aufgeholt, seit dem Ausbruch der globalen Krise boo-
men solche Jobverhdltnisse geradezu. Auch hier diirfte
inzwischen die Halfte der ehemals radikalen Linken
von Parteistiftungen (v.a. der Rosa-Luxemburg-Stiftung
der PdL) abhdngen, oder »Trainings gegen Rassismus((
an Schulen machen, »menschenrechtsorientierte Kinder-
und Jugendarbeik(, usw.

Die vielen ehemaligen Linksradikalen, die als

60 »Organizer( in den Gewerkschaften arbeiten,



sind ein Beispiel dafir, dass solche Jobs fir die
Mehrheit keinen sozialen Aufstieg bringen. Darauf
sind wir bereits in den Wildcats 78 und 80 ausfihr-
lich eingegangen. Verwiesen sei zusatzlich auf den
2011 erschienenen Aufsatz von Berger/Meyer, Linkes
Co-Management — Kritische Bemerkungen zu Ideo-
logie und Praxis gewerkschaftlichen Organizings im
Sammelband Organisation und Kritik.> Am Beispiel
der ehemals linksradikalen Flichtlingsaktivistin F. B.
verweisen Berger/Meyer auf die Kosten einer solchen
Berufswahl: Diese Lead-Organizerin wurde »von ihrem
Arbeitgeber ver.di zundchst ausgerechnet in der Securi-
ty-Branche(( eingesetzt. (FuBnote auf S. 261).
Und obwohl es bei dieser ver.di-Kampagne
selbstversténdlich weder um »eine emanzipa-
torische Infragestellung der Selbstschutzinte-
ressen von Privateigentimern und staatlichen
Instanzentt noch »um die Organisierung jener
Ein- und Ausgeschlossenen, die von den Wach-
mannschaften kontrolliert und in Schach gehal-
ten werdent( (S. 270) ging, lieB sich B. damals
in Mitbestimmung 12/2007 zitieren mit: »Ge-
werkschaft muss SpaBB machent(. Berger/Meyer
sehen ganz richtig »die Gefahr, dass Kampagnen fir
die )Organisierung der Unorganisiertentsich letztlich als
Vehikel fir die Karriereaspirationen linker Organizer
entpuppen.( (S. 265) Was kein Widerspruch ist, denn
ndie explizite Selbstverortung als Think Tank der Ge-
werkschaftsvorsténde kénnte eine akademische Variante
jener )Selbstorganisation der Prekdren(seint(, von der in
einer bestimmten Linken so viel die Rede ist. (S. 248)

Nicht nur Gewerkschaften und Unternehmen sind an
den Managementfdhigkeiten von Aktivistinnen inte-
ressiert; die Herkunft aus der Linken und Kontakte

zu sozialen Bewegungen kénnen fir bestimmte Jobs
eine Zusatz-Qualifikation sein. Deshalb hatte Dr. jd
kein Problem damit, seinen politischen Werdegang in
einem Wissenschaftsmagazin darzulegen:*

Unter der Uberschrift »Was die kritische Psychologie
fir die )antikapitalistische Bewegung((nicht) tun kann«
schrieb Drury: »Kritische Psychologen ... haben an-
scheinend das Beste aus zwei Welten: wir kénnen einige
unserer Bedurfnisse als kritische Menschen befriedigen
(und unserem Gewissen treu bleiben), und zur selben
Zeit unseren Lebensunterhalt als Psychologen verdienen
— und vielleicht kommt sogar eine ordentliche Karriere
dabei heraustt.

Die »Professionalisierung unserer Medienarbeit«(, Kam-
pagnenarbeit und das ganze sozialpddagogische
Zivilgesellschaftsgefasel sind die andere Seite der
Medaille solcher Karrieren — irgendwo muss das an-
trainierte Wissen ja hin! Eine »Castor Schotternt(-Kam-
pagne wére das optimale Betatigungsfeld fir jd!

3 Bruch, Schaffar, Scheiffele (Hrsg.): Organisation und Kritik;
Westfilisches Dampfboot 2011; der Text Linkes Co-Manage-
ment findet sich auch online auf Labournet (PDF)

4 »What critical psychology can(‘t) do for the »anti-capitalist
movement«« erschien im Annual Review of Critical Psycholo-

gy 3

»Professionalisierung(t von was?

Die linke Bewegung zahlt insgesamt einen hohen
Preis fir solche individuellen Karrieren, die negativen
Rickwirkungen auf ihr »soziopolitisches Gefiget( sind
schwerwiegend. Die krasse Zunahme sozialer Un-
gleichheit in der Gesellschaft betrifft auch die Linke;
hier dirfte die Einkommensschere in den letzten Jah-
ren sogar stdrker auseinander gegangen sein. Indivi-
duelle Karrieren einerseits, zunehmender Druck und
Vereinzelung andererseits treiben weitere Leute dazu,
individuell ihren Arsch ins Trockene zu bringen. Die re-
alpolitische Wende in
der radikalen Linken
wurde in der ersten
Halfte der 90er
Jahre von Leuten mit
intellektuellem und
letztlich sozialem
Eigeninteresse am
(verbesserten) Fort-
bestand der gesell-
schaftlichen Arbeits-
teilung durchgesetzt
(z.B. propagierte Joachim Hirsch in »Der nationale
Wettbewerbsstaat 1995, »revolutiondre Politik ist un-
méglichtt). Heute laufen linke Kongresse wie Uni-Semi-
nare ab, linke Sprache und akademischer Jargon sind
ununterscheidbar geworden. Und Leute wie Roland
Roth arbeiten mit Verfassungsschitzern zusammen
— dazu ausfihrlich das Buch »Gegnerbestimmung((.

Wadhrend sich immer mehr Menschen vom Staat
abwenden (siehe z.B. die Wahlbeteiligung), ist die
ehemals radikale Linke in den letzten Jahren auf ihn
zugegangen, und war an vielen Punkten nicht mehr
von staatlichen Institutionen zu unterscheiden. Die Linke
kennt ihre Feinde nicht mehr; die Sicherheitsbehdrden
werden in der brd immer mdchtiger, v.a. der Verfas-
sungsschutz — und ehedem radikale Linke setzen sich
mit ihm aufs Podium oder lassen sich ihre antirassi-
stischen Broschiren von ihm finanzieren — selbst noch
nach dem Auffliegen des nsul

Es wdre eine eigene Untersuchung wert, wie viele
ehemalige linke Aktivistinnen im Auftrag von euro-
pdischen und us-amerikanischen Stiftungen weltweit
daran mitarbeiten, dass Aufstandsbewegungen wie
die in Agypten nicht aus dem Ruder laufen, sich zivil-
gesellschaftlich/demokratisch orientieren und nicht an
sozialen Konflikten radikalisieren.

Und eine historische Analyse dariber, wie der Nie-
dergang von Bewegungen zu Institutionalisierung fihrt,
diese aber schon wahrend der Bewegung in »Profes-
sionalisierungstendenzentt angelegt war, kdnnte uns
bei der notwendigen Debatte weiterhelfen; z. B. ware
ein Vergleich der Zusammensetzung der Ersten und
Zweiten Internationale sehr interessant (handwerkliche
Arbeiterclubs versus Fihrerschaft von Ingenieuren und
Anwadlten, die bessere staatliche Planung zum Ziel
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Die Annahme, man kdnne mit Arbeit innerhalb von
Institutionen materiell was abziehen (Geld, Ressourcen)
und misse wenig dafir geben, ist genauso falsch wie
die ebenfalls von Aufheben vertretene Meinung, das
sei nétig zur revolutiondren Theorieproduktion. »Es ist
eine Tatsache, dass ein groBer Teil der marxistischen
Theorieproduktion in letzter Zeit unter den groBzigigen
Fligeln des akademischen Betriebs ausgebritet wur-

de. SchlieBlich ist eine akademische Karriere fir einen
jungen radikalen Studenten, der in Kdmpfe verwickelt
war und an den Kommunismus glaubt, ideal — sie gibt
dir die Méglichkeit, das System zu attackieren und vom
System dafir noch bezahlt zu werden.« Dabei ist sich
Aufheben des problematischen Verhdaltnisses zwischen
yrevolutiondrer Theroriet und Akademiebetrieb durch-
aus bewusst: »Aber diese

Trennung menschlicher Akti- s 5

vitdt ... hat notwendigerweise " - D& .

konkrete Folgen. Indem sie
der akademischen Forschung
untergeordnet wird, wird
der Denkprozess selbst zur
Tdtigkeit von Spezialisten im
Rahmen akademischer Er-
fordernisse und Parameter.
Wie aufrichtig die Gefihle
des Autors auch sein mégen,
dieser konkrete Zweck wird
unvermeidlich Form und Inhalt

Kritik am Beruf

»alle Verhéltnisse umzuwerfen, in denen der Mensch
ein erniedrigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes, ein
verdchtliches Wesen ist.«¢ (Karl Marx)

Sergio Bologna sagte einmal, wenn man den revolu-
tiondren Gehalt der Bewegungen 1968 ff. in einem
Satz zusammenfassen wolle, so wére das ihre Kritik
am Beruf, an der kapitalistischen Arbeitsteilung. Den
Leuten in den Bewegungen Ende der 60er/Anfang
70er war klar, dass sie im revolutiondren Prozess

sich selber dndern und ihre soziale Position kritisieren
mussten. Sie konnten nicht einfach von ihren »inte-
ressen(( ausgehen. Stattdessen unterzogen sie die
gesamte kapitalistische Arbeitsteilung (Wissenschaft,
Schule, Fabrik, Familie, Knast...) einer radikalen Kritik.
Dieser revolutiondre Impetus ist heute verlo-
ren gegangen — aber es ist keine Frage, dass
er in revolutiondren Bewegungen wieder
wachsen wird.

Heute beldchelt man diejenigen, die damals
»in die Betriebe(t gegangen sind... — die

| weithin gepflegte Lige, alle revolutiondren
Studenten hdtten nach ein paar Wochen
die Fabrik wieder verlassen und Karriere
gemacht, zeigt aber, dass diese Vergan-
genheit immer noch Anspriche aufwirft, die

| bekdmpft werden missen, wenn man seinen

seines Werks beeinflussen.«
(Aufheben zur Staatsablei-
tungsdebatte). Aber sie stel-
len das Problem so (Mdass wir zur ausgebeuteten Klasse
gehédren, Idsst uns weniger Zeit fir die Theorieproduk-
tion als jene haben, die zur Bourgeoisie gehérent(),

dass sie die (damals noch nicht bekannt gewordene)
Entscheidung von jd affirmieren. Ihre Sichtweise vor
und nach seinem Auffliegen ist kohdrent — das ist das
wirklich Beunruhigende und zwingt zu neuem Nach-
denken iber linkskommunistische Theorieproduktion
der letzten Jahre.

Gruppen wie Auftheben haben das zynische Kommen-
tieren linker Realpolitik mit ihren professionalisierten
Kampagnen zu ihrem Daseinszweck gemacht. Dari-
ber hinaus beherrscht gerade Aufheben virtuos die
messerscharfe Kritik aus dem off an allen kollektiven
Versuchen, ohne jemals einen Blick auf sich selbst wer-
fen zu missen. |hre Kritik vereinzelt und spaltet — ganz
dhnlich wie laut esim eine erfolgreiche Polizeistrategie
auszusehen hat.

(Mit dem Wissen von heute erscheint ihre Kritik an der
CallCenter-Untersuchung von kolinko — Untersuchung
sei ein »funktionalistisches Verhdltnis zwischen Mili-
tanten und Arbeiterntt — in der sie sich selbst als kri-
tische Boheme-Denker darstellten, die weder militant
sind (Yintervenierent wollen), noch YArbeitersein( als
einen potentiellen Ausgangspunkt fir politisches Han-
deln sehen, als geradezu allegorisch.)

" Frieden mit den Verhdltnissen machen will.
w (Ubrigens hat die Idee, in GroBbetrieben zu

" arbeiten, aus heutiger Sicht noch einen ganz

anderen Charme, wo die Jobs immer verein-
zelter werden. An der Uni, in Firmen fir Web design
und dergleichen hat man meist nur sehr wenige Kol-
leginnen; oder arbeitet gleich ganz allein als Ich-ag
oder in anderen Formen von (Schein-)Selbstandigkeit,
beim Doktorarbeiten schreiben usw. In solchen Jobs ist
es verdammt schwer bis unméglich, was Gemeinsames
auf die Reihe zu kriegen.)

Die Ehrfurcht vor Spezialisten innerhalb der Bewe-
gungen (Theorieexperten, Organizern, Rechtsanwdl-
ten) hdngt auch mit »technischentt Verdnderungen
zusammen. Mit verstdrkter Polarisierung in der gesell-
schaftlichen Arbeitsteilung und verscharfter Kontrolle
wdchst die Schere zwischen der Intelligenz des kol-
lektiven Arbeiters (als antagonistischem Subjekt) und
dem Spezialwissen. Ein Kollektiv von Mechanikerlnnen
konnte die Arbeit des Ingenieurs nachvollziehen und
weiterentwickeln (oft hatte der Ingenieur auch nur
ihre »Erfindungent( enteignet). Heute sind wir oft mit
Streiks migrantischer Arbeiterlnnen konfrontiert, die
keine Produktionsmacht mehr ausspielen kénnen, weil
die Maschinenfuhrer und Techniker den Betrieb auch
ohne sie weiterlaufen lassen kénnen. Gewerkschaft-
liches Organizing spricht genau solche »Fihrungsfi-
guren((, Filialleiterinnen usw. an. »Organizer (setzen)
unabhdngig von der politischen Einstellung gleich auf
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dessen interne Hierarchien und Ausgrenzungspraktiken.«
(Berger/Meyer a.a.O. S. 268) Emanzipatorische
Bewegungen missen solche Hierarchien angreifen und
umzudrehen versuchen.

Kritik an der kapitalistischen Arbeitsteilung muss auch
Kritik an den Inhalten der kapitalistischen Wissen-
schaft sein; nicht nur an Geisteswissenschaften, son-
dern auch an Natur- und Ingenieurswissenschaften. Sie
muss aufzeigen, wo die »Gétter mit und ohne Krawat-
tet¢ ihr Wissen nicht abgetrennt von der gesellschaft-
lichen Kooperation entwickeln kdnnen, wo es Ideologie
(Gentechnik) ist, wo gefdhrlich (Atomtechnologie), wo
einfach gegen uns gerichtet (Militar, Bullen, Geheim-
dienste). Es war wichtig, dass tptg in ihrem Offenen
Brief auch die Fachrichtung Crowd Control nicht in
einer akademischen Gegen-Expertise, sondern als
politische Gruppe inhaltlich kritisierten.

Macht Schluss mit den Prekariats-Ideologien! Nie-
mand hat versprochen, dass im Kapitalismus alle eine
ihrer Qualifikation entsprechende Anstellung/Bezah-
lung kriegen! Erfullung im Beruf zu finden, war schon
immer ein Privileg der Mittelschichten. Wer einen
garantierten und seinem Studienabschluss entsprech-

enden Arbeitsplatz als sein spezielles individuelles
Recht betrachtet, anstatt die kapitalistische Tretmihle
hinter solchen Versprechen und solchen Spaltungen zu
kritisieren, affirmiert die kapitalistische Konkurrenz.
Anstatt ihre mangelnden beruflichen Perspektiven zu
bejammern, sollten die »iberqualifizierten Prekdrentt
lieber den Kapitalismus kritisieren!

Man kann nicht ganz normal seine berufliche Karriere
betreiben und nebenbei Mrevolutiondr seintt. Wir brau-
chen eigene Strukturen als materielle Alternative zum
»Beruft(, wgs, Kollektive und Zentren, die uns ein an-
deres arbeiten gehen mdglich machen: einen Scheif3-
job zu schmeiBen; zu einem Billiglohn zu arbeiten, weil
es politisch interessant ist; oder mal gemeinsam einen
Betrieb aufzumischen. Anstelle von »Professionalisie-
rung( und Realpolitik mussen wir die Bewegung iber
einen kontinuierlichen internationalen Austausch nach
vorne bringen.

Profis verpisst Euch! Jede_r kann alles (lernen).

Der Artikel erschien in der wildcat 96, Frihjahr 2014

www.wildcat-www.de

Prozess gegen Antifaschisten
aus Hannover in Berlin reloaded

Im Autonomen Blattchen #15 wurde schon einmal
Uber den Prozess gegen einen Antifaschisten aus
Hannover berichtet. Nun kam es am 18.02.2014 zum
zweiten Prozesstag vor dem Amtsgericht Tiergarten in
Berlin. Dem Genossen wird vorgeworfen, eine Flasche
auf eingesetzte Bullen wahrend der Silvio Meier Demo
im November 2012 geworfen zu haben. Der Prozess
wurde am ersten Verhandlungstag vertagt, da ein
Video der BFE-Einheit als Beweismittel angefordert
wurde.

Im Vorfeld wurde der neue Verhandlungstermin
offentlich gemacht, was zur Folge hatte, dass der
Verhandlungssaal einen Tag vorher gedndert wur-

de. Am Prozesstag wurden die Unterstiitzer*innen zu
einem separaten Eingang geschickt, wo sie alle einzeln
durchsucht wurden und ihre Personalien abgeben
mussten. Der gesamte Prozess wurde von drei Zivis
beobachtet, zwei im Saal und einer im Gebdude.

Als Hauptbelastungszeuge trat ein Bulle auf, der als
Zivi innerhalb der Demo eingesetzt war und laut ei-
gener Aussage in der selben Kette mit unserem Ge-
nossen ging. Dort will er auch den Flaschenwurf direkt
gesehen haben. AnschlieBend gab er an, unseren
Genossen bis zur Festnahme nicht mehr aus den Augen
verloren zu haben. Zusammen mit dem Zivi wurde nun
das angebliche Beweisvideo angesehen. Auf dem
extra angeforderten Video, was zur Vertagung des
Prozesses fuhrte, war unser Genosse zu keinem Zeit-
punkt zu sehen. Der Bulle trat wdhrend seiner Aussage
verkleidet mit Minipli-Pericke und angeklebtem
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Schnurri auf. In Berlin treten Zivis in Prozessen hdufiger
so auf, um auch zukinftig innerhalb von Demos einge-
setzt werden zu kdnnen.

AnschlieBend sagten zwei BFE-Bullen, die unseren
Genossen festnahmen, aus. Sie konnten keine Anga-
ben zum Tatvorwurf machen. Wahrend ihrer Aussagen
widersprachen sich die beiden und machten andere
Angaben als der Zivibulle. Beide beriefen sich mehr-
fach darauf, dass sie zu bestimmten Fragen, wie nach
dem Funkverkehr oder der Beschreibung der Person,
aus taktischen Grinden keine Angaben machen mus-
sen. Dies zog sich durch ihre gesamten Aussagen.

Beweisantrage, die der Rechtsanwalt gestellt hat, wur-
den ausnahmslos von der Richterin abgelehnt. Unser
Genosse wurde trotz widersprichlicher Aussagen der
Bullen und keinerlei Beweisbilder einzig und allein
aufgrund der Aussage des Zivis von der Richterin zu
180 Tagessatzen & 12,- Euro (2160,- Euro) verurteilt.

Wir werden uns durch die Repression des Staates in
unserem Handeln nicht einschrénken oder einschich-
tern lassen, sondern weiterhin gegen Rassismus und
Faschismus auf die StraBe gehen. Repression soll uns
voneinander trennen und vereinzeln, aber wir lassen
uns nicht spalten! An dieser Stelle nochmal vielen Dank
an alle Genoss*innen, die bereits Kohle gespendet
oder Solipartys organisiert haben.

Solidaritat ist eine Waffe!

Siempre Antifascista! .
Soli
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Angriff auf BVG-Zentrale

BVG-Zentrale in Mitte attackier

Unbekannte Nm::mmm: .
HolzmarkstraBe. Diverse _
gingen dabei zu Bruch. Zudem hi

"krahenfuBe"
Damit sollte wohl am_ﬂ .
erschwert werden. m_:m im
wurde ebenfalls pbeschadigt.
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Es gibt eine Erklarung:

Heute Macht haben wir der zentralen
Geschaftsstelle der Berliner-Verkehrsgesell-
schaft (BVG) einen Besuch abgestattet. Mit
Pflastersteinen wurden zahlreiche Scheiben
zerstort und zudem der von erwischten
Schwarzfahrer_innen zu nutzende Eingang
mit reichlich Farbe eingedeckt. Gegen zu
eilig anrickende Schweine hatten wir uns
zuvor mit KrahenfiiBen abgesichert.

Mit unserer Aktion richten wir uns gegen
eine Ordnung, in der aus dem Zwang zur
und dem Bedirfnis nach Mobilitat Kapital
geschlagen wird und all jene, die sich dieser
Verwertung entziehen, die repressive Keule
erfahren.

In Metropolregionen wie Berlin ist der &ffentliche
Nahverkehr keine Dienstleitung unter vielen,
sondern eines der essentiellsten Zahnrader der
kapitalistischen Stadt. Tagtaglich nutzen
Hunderttausende die Busse und
(Stralken)Bahnen von BVG und Berliner S-Bahn.

Wir sind auf sie angewiesen wenn wir zu
unserem Arbeitsplatz, Arzt, Amt oder der
MaBnahme des Jobcenters mdlssen. Ohne

Nahverkehr ware der stadtische Normalbetrieb
schon lange nicht mehr denkbar. Doch immer
mehr Menschen in Berlin und anderswo kdénnen
sich diese Art der Fortbewegung nicht mehr

leisten oder muissen dank regelmaBiger
Fahrpreiserhdhungen einen wachsenden Teil
ihres Lohns daflir aufwenden, (berhaupt

ersteinmal zu Arbeit zu kommen. Schwarzfahren

wird damit unweigerlich zum Massenphanomen:

In Berlin wurden letztes Jahr nach Angaben von

BVG und S-Bahn lber 550.000 mal Menschen
& 5 tr

ine auf die BVG - _
e heiben und Hausverkleidungen

nterlieRen die Tater
n beschadigen konnen.
Polizei eine mogliche rmao_m::m
selben Haus befindlicl
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t1 Gegen 2 Uhr warfen

Zentrale in der

ne Bank-Filiale

ohne Ticket erwischt.

Wo aber die Zahl derer steigt, fir die das Fahren
ohne Ticket aus okonomischen Zwangen heraus
zum Alltag wird, da geraten auch immer mehr
Menschen ohne es zu beabsichtigen in Konflikt
mit der bestehenden Ordnung und ihrem
Verwalter, dem Staat. Die  far die
Aufrechterhaltung der Verwertung notige
Kriminalisierung von Schwarzfahrer innen fihrt
mittlerweile dazu, dass in manchen Knasten ein
Drittel der Gefangenen aufgrund von
"Beférderungserschleichung” einsitzt. Die
Briiche mit dem Bestehenden, die dadurch
bereits heute verursacht werden und die sich in
Zukunft noch vermehren dirften, sollten nicht
unterschatzt und wverstarkt zum Gegenstand
emanzipatorischer Politik gemacht werden.

Mit Abscheu blicken wir auf die zahllosen
Ubergriffe von Kontrolleur_innen und Securities
auf Menschen ohne Ticket, von denen nur die
wenigsten Uberhaupt an die Offentlichkeit
gelangen. Zurzeit sind 192 Kontrollettis bei BVG
und S-Bahn beschaftigt, bald wird diese Zahl auf
220 erhoht, 100 davon externe Angestellte der
WISAG. Weitere 215 Securities sind zusatzlich in
ZUgen und auf Bahnhofen unterwegs und durfen
auch nach Tickets fragen. Ob bei BVG oder S-
Bahn; der autoritare Charakter dieser
Machtegernbullen ist flr jede_n ersichtlich,
der_die bereits einmal mit ansehen musste, mit
welcher Freude und Selbstverstandlichkeit sie
Menschen erniedrigen und bedrohen, die ihnen
in die Fange geraten. Und wenn sich doch
einmal gewehrt wird, rufen sie ihre insgeheimen
Vorbilder und kénnen sich dann kurz so fihlen
als hatten sie die Aufnahmeprifung der Bullen
damals doch bestanden.

Wir erinnern hier, stellvertretend fir alle

:.w... e w11k, ’ ../h-..r g AR

Ubergriffe, an den 17.01.2014, als eine macnum,

von Papierlosen und O-Platz-Aktivist_innen von
mehreren Dutzend Bullen und BVG-Securities
am Hermannplatz und spater auf der Wache
misshandelt wurden weil ihr Ticket erst 5
Minuten spater glltig gewesen ware.

Praktische Solidaritat mit den Betroffenen der
Kontrollettis und ihrer Allmachtsphantasien ist
nicht nur dringend geboten, sondem ermaglicht
den Erwischten in den meisten Fallen ein
Verlassen der Situation ohne BuBgeld und
Personalienabgabe. Auch wenn es ein [rrglaube
ist, dass sie Menschen nicht festhalten durften
(Fahren ohne Ticket wird als Straftat verfolgt),
erfordert ein Einschreiten keineswegs
korperliche Gewalt.

Dennoch freuen wir uns naturlich Gber jeden
Kontrolletti, der auch korperlich in seine
Schranken verwiesen wird und ganz besonders
Uber die Anschlage auf die WISAG in Berlin und
Frankfurt letzte Woche. Zu den Machenschaften
dieses Unternehmens, das auch die Securities
und Kontrollettis der BVG stellt, haben die
Genoss_innen in ihren Erklarungen bereits
Stellung bezogen.

Im Vorfeld der Anti-Repressionsdemo am
Samstag, den -22.3,, mochten wir an dieser
Stelle auch noch einmal auf die Rolle
aufmerksam machen, die die BVG bei der
Normalisierung von Kameratberwachung in
unserem-Alltag spielt. jede StraRenbahn, jede

scheiss

BVG

Linienbus und jede U-Bahn Berlins sind von der - %
BVG mit Kameras ausgerustet. Jeder U-Bahnhof &3
wird Uberwacht, eine wachsende Zahl davon &
bereits mit hochauflosenden Kameras. Die Bilder 8
werden gespeichert und die Bullen haben
ungehinderten Zugriff.

An manchen Orten, wie beispielsweise dem
Kottbusser Tor, sitzt ein Beamter der Berliner =}
Polizei permanent hinter den Kameras der BVG, &
Wie sehr dieser Umstand von groRen Teilen der
Bevodlkerung bereits akzeptiert  wird,
erschreckend.

Von Repression betroffen-ist nicht nur (und auch 2%
nicht an erster Stelle) politischer Aktivismus,
sondern es sind wngmmo____.Qmﬂm all jene, di
unabsichtlich aber doch gezwungenermalen m
der kapitalistischen Ordnung in-Konflikt geraten.
Auch um dies vor Samstag noch einmal“zu
cm_.umc.nzn.__.ﬁn_ haben unsere Steine die BVG
mmnﬁjﬂmj. - mcnuawhﬁm-n..iuﬁ Than mm.qm. Kanaoutis "
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Eingeworfene Scheiben wegen
der taglichen Gewalt gegen die
Bevolkerung



